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Cuprins Volumul 1

1 Filosofia

- Introducere

- - Cunoasterea

- - Progresul filosofic

- Categorii

- - Metafizica

- - Epistemologia

- - Teoria valorilor

- - - Etica

- - - Estetica

- - - Filosofia politica

- - Logica, stiinta si matematica

- - - Logica

- - - Filosofia stiintei

- - Istoria filosofiei

- - Scolile filosofice

- - Filosofie aplicata

- Societate

- Profesional

- Non-profesionali

- Rolul femeilor

- Cultura populara

- 1.1 Cunoasterea

- - Definirea cunoasterii in filosofie

- - Comunicarea cunoasterii

- - Cunoasterea situata

- - Cunoasterea partiala

- - Cunoasterea stiintifica

- - Semnificatia religioasa a cunoasterii

- - - Ca 0o masura a religiozitatii (in sociologia religiei)
- 1.1.1 Teoria cunoasterii

- - Mediul relativ la cunoastere

- - Originea teoriei cunoasterii

- - - Modelul lui Francis Bacon

- - - Modelul lui Karl Popper

- - Primul pas introductiv in teoria cunoasterii
- - Modelul teoretic de acces la cunoastere
- - Crearea cunoasterii

- - Relatiile dintre mediul specific si cunoasterea
- - - Legdtura dintre cunoastere si credinta
- - - - Adevarata credinta justificata

- - - Legatura dintre cunoastere si cunostinta



- - - Legatura dintre cunoastere si informatii
- - - Legatura dintre cunoastere si tehnica
- 1.1.2 Stiinta cognitiei

- - Principii

- - - Niveluri de analiza

- - - Caracterul interdisciplinar

- - - Stiinta cognitiei: termenul

- 1.2 Teorii filosofice

- 1.3 Probleme filosofice

- - Estetica

- - - Esentialism

- - - Obiecte de arta

- - Filosofia limbajului

- - - Contrafactuale

- - Epistemologie

- - - Problema Gettier

- - - Problema criteriului

- - - Problema Molyneux

- - - Trilemma Miinchhausen

- - - Qualia

- - Etica

- - - Norocul moral

- - - Cunoasterea morala

- - Filosofia matematicii

- - - Obiecte matematice

- - Metafizica

- - - De ce exista ceva mai degraba decat nimic
- - - Problema universalelor

- - - Principiul individualizarii

- - - Paradoxul soritilor

- - - Paradoxul lui Tezeu

- - - Implicatii materiale

- - Filosofia mintii

- - - Problema minte-corp

- - - Cognitie si inteligenta artificiala
- - - Problema dificila a constiintei
- - Filosofia stiintei

- - - Problema inductiei

- - - Problema demarcarii

- - - Realism

- - Metafilosofie

- - - Progresul filosofic

2 Istoria filosofiei

- Filosofia occidentala

- Filosofia Orientului Mijlociu



- Filosofia indiana

- - Filosofia Jain

- - Filosofia budista

- - Filosofii hindu

- Filosofia din Asia de Est

- Filosofia africana

- Filosofia americana indigena

- 2.1 Filosofia antica

- - Filosofia chineza

- - Filosofia greaca

- - Filosofia romana

- - Filosofia indiana

- - Filosofia iraniana

- - Filosofia evreiasca

- 2.1.1 Platon

- - Influente intelectuale asupra lui Platon
- - - Pitagora

- - - Heraclit si Parmenide

- - - Socrate

- 2.1.2 Aristotel

- - Viata

- 2.2 Filosofia occidentala

- - Antichitate

- - - Perioada pre-socratica

- - - Socrate

- - - Platon

- - - Aristotel

- - Evul Mediu

- - Renasterea

- - Moderna

- - - Moderna timpuriu (secolele XVII si XVIII)
- - - Moderna tarzie (sec. XIX)

- - Contemporana (secolele XX si XXI)
- - - Filosofia analitica

- - - Filosofia continentala

- - - - Existentialism

- - - - Idealismul german

- - - - Marxismul si teoria critica

- - - - Fenomenologie si hermeneutica
- - - - Structuralism si post-structuralism
- - - Pragmatism

- - - Filosofia procesului

- - - Tomism

- - Subdiscipline filosofice occidentale
- 2.2.1 David Hume



- 2.2.2 Immanuel Kant

- - Biografie

- - - Tanar savant

- 2.3 Filosofia orientala

- - Filosofia indiana

- - Filosofii budisti

- - Filosofii din Asia de Est

- - - China

- - - Filosofia moderna din Asia de Est
- - - - China

- - - - Japonia

- ---Coreea de Nord

- 2.3.1 Filosofia chineza

- - Credintele timpurii

- - Prezentare generala

- - Confucianism

- - Legalism

- - Mohism

- - Taoism

- 2.4 Filosofia contemporana

- - Profesionalizarea

- - - Procesul

- - - Filosofia profesionala actuala

- - Diviziunea analitic - continental

- - - Inceputul diviziunii

- - - Filosofia analitica

- - - Filosofia continentala

- - In afara profesiei

3 Ramuri ale filosofiei

- 3.1 Epistemologia

- - Context si semnificatie

- - Cunoasterea

- - - Cunoasterea c3, cunoasterea cum si cunoasterea directa
- - - Credinta

- - - Adevar

- - - Justificare

- - - Problema lui Gettier

- - - Externalism si internalism

- - - Problema valorii

- - Dobandirea de cunoastere

- - - Cunoastere a priori si a posteriori
- - - Distinctie analitic-sintetic

- - - Stiinta ca achizitie de cunostinte
- - Problema regresului

- - - Raspuns la problema regresului



- - - Fundationalismul

- - - Coerentismul

- - - Funderentismul

- - - Infinitism

- - Ramuri sau scoli de gandire

- - - Istoric

- - - Empirism

- - - Idealism

- - - Rationalism

- - - Constructivism

- - - Pragmatism

- - - Epistemologie naturalizata

- - - Pramana indiana

- - - Scepticism

- - Problema scepticismului

- 3.2 Filosofia limbajului

- - Istorie

- - - Filosofia antica

- - - Filosofia medievala

- - - Filosofia moderna

- - - Filosofia contemporana

- - Subiecte si sub-domenii majore
- - - Compozitie si parti

- - - Natura sensului

- - - Referinta

- - - Mintea si limba

- - - - Innascut si invatat

- - - - Limba si gandul

- - - Interactiunea sociala si limba
- - Limbajul si filosofia continentala
- - Probleme in filosofia limbajului
- - - Imprecizia

- - - Problema universalului si a compozitiei
- - - Natura limbajului

- - - Abordari formale versus informale
- - - Traducere si interpretare

- 3.3 Logica

- - Concepte

- - - Forma logica

- - - Semantica

- - - Inferenta

- - - Sisteme logice

- - - Logica si rationalitate

- - - Concepte rivale

- - Tipuri



- - - Logica silogistica

- - - Logica propozitionala

- - - Logica predicatelor

- - - Logica modala

- - - Rationament informal si dialectica
- - - Logica matematica

- - - Logica filosofica

- - - Logica computationala

- - - Logica non-clasica

- - Controverse

- - - "Este logica empirica?"

- - - Implicare: Stricta sau materiala
- - - Tolerarea imposibilului

- - - Respingerea adevarului logic

- 3.3.1 Filosofia logicii

- - Adevar

- - - Purtdtorii de adevar

- - - Adevaruri analitice, adevar logic, valabilitate, consecinta logica si implicare
- 3.3.2 Logica propozitionala

- - Explicatie

- - Istorie

- - Terminologie

- - Notiuni de baza

- - - Inchiderea sub operatii

- - - Argument

- 3.3.3 Logica predicatelor

- - Introducere

- - Sintaxa

- - - Alfabetul

- - - - Simboluri logice

- - - - Simboluri non-logice

- - - Regulile formarii

- - --Termeni

- ---Formule

- - - - Conventii notationale

- - - Variabile libere si legate

- - Semantica

- - - Structuri de prim ordin

- - - Evaluarea valorilor de adevar

- - - Valabilitate, satisfabilitate si consecinta logica
- - - Algebrizare

- - - Teorii, modele si clase elementare de prim ordin
- - - Domenii goale

- 3.3.4 Logica modala

- - Dezvoltarea logicii modale



- - Semantica

- - - Teoria modelului

- - - Sisteme axiomatice

- - - Teoria dovezilor structurale
- - - Metode de decizie

- - Tipuri de logici modale

- - - Logica aletica

- - - Logica epistemica

- - - Logica temporala

- - - Logica deontica

- - - Logica doxastica

- - - Alte logici modale

- - Ontologia posibilitatii

- - Controverse

- 3.3.5 Declaratii

- - Declaratia ca o entitate abstracta
- 3.3.6 Dileme

- - Utilizarea dilemei in logica
- 3.4 Metafizica

- - Fundament epistemologic

- - Intrebari centrale

- - - Ontologie (fiinta)

- - - Identitate si schimbare

- - - Spatiu si timp

- - - Cauzalitatea

- - - Necesitate si posibilitate

- - Intrebiri periferice

- - - Cosmologie si cosmogonie
- - - Mintea si materia

- - - Determinism si liber arbitru
- - - Tipuri naturale si sociale

- - - Numar

- - - Metafizica aplicata

- - Metafizica In stiinta

- - Respingerea metafizicii

- - Etimologie

- - Istorie si scoli de metafizica
- - - Preistorie

- - - Epoca de bronz

- - - Grecia presocratica

- - - China clasica

- - - Socrate si Platon

- - - Aristotel

- - - India clasica

- - - - Samkhya



- ---Vedanta

- - - Metafizica budista

- - - Metafizica islamica

- - - Scolasticismul si Evul Mediu

- - - Rationalismul continental

- - - - Wolff

- - - Empirismul britanic

- --Kant

- - - Filosofia moderna tarzie

- - - Filosofia analitica timpurie si pozitivismul
- - - Filosofia continentala

- - - Metafizica procesului

- - - Filosofia analitica contemporana
- 3.4.1 Ontologia

- - Prezentare generala

- - - Unele Intrebari fundamentale

- - - Concepte

- - - Tipuri

- - Istorie

- - - Originile

- - - - Parmenide si monismul

- - - - Pluralismul ontologic

- - - - Platon

- - Ontologia in stiinta

- - Alte subiecte ontologice

- - - Formatiuni ontologice

- - - Certitudine ontologica si epistemologica
- - - Corpul si mediul, care pun la indoiala semnificatia fiintei
- - - Ontologie si limba

- - - Ontologie si geografia umana

- - - Realitate si actualitate

- - - Ontologie microcosmica

- - - Argumentul ontologic

- 3.4.2 Filosofia spatiului si timpului
- - Abordari antice si medievale

- - Realism si anti-realism

- - Absolutism si relationalism

- - - Leibniz si Newton

- - - Mach

- - - Einstein

- - Conventionalism

- - Structura spatiu-timpului

- - - Relativitatea simultaneitatii

- - - Invarianta vs. covarianta

- - - Cadre istorice



- - - Gauri

- - Directia timpului

- - - Solutie de cauzalitate

- - - Solutie termodinamica

- - - Solutii legice

- - Flux temporal

- - Dualitati

- - Presentismul si eternismul

- - Endurantismul si perdurantismul
- 3.4.3 Filosofia actiunii

- 3.5 Alte ramuri ale filosofiei

- 3.5.1 Axiologia

- - Istorie

- - Probleme in studiile de comunicare
- 3.5.2 Cosmologia

- - Discipline

- - - Cosmologie fizica

- - - Cosmologia religioasa sau mitologica
- - - Cosmologia filosofica

- 3.5.3 Metafilosofia

- - Relatia cu filosofia

- - Terminologie

- 3.5.3.1 Hermeneutica

- - Etimologie

- - - Etimologia populara

- - Hermeneutica filosofica

- - - Hermeneutica moderna

- - - - Schleiermacher (1768-1834)

- - - - Dilthey (1833-1911)

- - - - Heidegger (1889-1976)

- - - - Gadamer (1900-2002) si colab.
- - - - Noua hermeneutica

- - - - Hermeneutica marxista

- - - - Hermeneutica obiectiva

- 3.6 Filosofia practica

- - Scopul filosofiei

- - - Ontologie

- - - Axiologie

- - - Epistemologie

- - Proces

- 3.7 Filosofia teoretica

4 Concepte filosofice

- 4.1 Concepte

- - Concepte in teoria reprezentarii mintii
- - Natura conceptelor



- - - Concepte a priori

- - - Continutul incorporat

- - - Ontologie

- - Reprezentdri mentale

- - Teorii notabile privind structura conceptelor
- - - Teoria clasica

- - - - Argumente impotriva teoriei clasice
- - - Teoria prototipului

- - - Teoria-teorie

- - Ideastezia

- - Etimologie

- 4.2 Conceptualism

- - Conceptualismul in scholasticism
- - Conceptualismul modern

- - Conceptualismul si experienta perceptuala
- 4.3 Materialism

- - Prezentare generala

- - [storie

- - - Perioada axiala

- - - Era comuna

- - - Filosofia moderna

- - - Filosofia contemporana

- - - - Filosofia continentala

- - - - Filosofia analitica

- - Definirea materiei

- - Fizicalismul

- - Critici si alternative

- - - Din partea oamenilor de stiinta
- - - - Mecanica cuantica

- - - - Fizica digitala

- - - Opinii religioase si spirituale

- - - Obiectii filosofice

- - - - Idealisme

- - - Materialismul ca metodologie

- 4.4 Idealism

- - Definitii

- - Idealismul clasic

- - - Filosofia pre-socratica

- - - Platonismul si neoplatonismul
- - Filosofia crestina

- - Filosofia chineza

- - Idealismul subiectiv

- - Idealismul transcendental

- - Idealismul obiectiv

- - - Idealismul absolut



- - - Idealismul real

- - - Idealism pluralist

- 4.5 Realism

- - Istoria realismului metafizic
- - - Filosofia greaca antica

- - - Filosofia medievala

- - - Filosofia moderna timpurie
- - - Filosofia moderna tarzie

- - - Filosofia contemporana

- 4.6 Empirism

- - Istorie

- - - Fundal

- - - Empirismul timpuriu

- - - Italia Renasterii

- - - Empirismul britanic

- - - Fenomenalism

- - - Empirismul logic

- - - Pragmatism

- 4.7 Nominalism

- - [storie

- - - Filosofia greaca veche

- - - Filosofia medievala

- - - Filosofia moderna si contemporana
- - Problema universalelor

- - Tipuri

- - - Filosofie analitica si matematica
- - Critica originilor istorice ale termenului
- 4.8 Atomism

- - Reductionism

- - Antichitate

- - - Atomismul grecesc

- - - - Geometrie si atomi

- - - - Respingerea in aristotelianism
- - - - Atomismul antic tarziu

- - - - Atomism si etica

- - - Atomismul indian

- - Evul Mediu

- - - Hinduismul medieval

- - - Budismul medieval

- - - Islamul medieval

- - - Crestinatatea medievala

- - Renasterea atomismului

- - - Corpuscularianism

- - Teoria atomica moderna

- 4.9 Monism



- - Definitii

- - Istorie

- - In filosofie

- - - Tipuri

- - - Filosofi monisti

- - - - Pre-socratici

- - - - Post-socratici

- - - - Moderni

- - - - Monisti in neurostiinte

- 4.10 Relativism

- - Forme de relativism

- - - Relativism antropologic versus relativism filosofic
- - - Relativism descriptiv versus relativism normativ
- - Pozitii Inrudite si contrastante

- - Critici

- - Puncte de vedere filosofice

- - - Antichitate

- - - - Sofism

- - - - Pironism

- - - Modern

- - - - Bernard Crick

- - - - Paul Feyerabend

- - - - Thomas Kuhn

- - - - George Lakoff si Mark Johnson

- - - - Robert Nozick

- - - - Joseph Margolis

- - - - Richard Rorty

- - - - Nalin de Silva

- - - Postmodernism

- 4.11 Emergenta

- - In filosofie

- - - Definitii

- - - Emergenta puternica si slaba

- - - Calitate obiectiva sau subiectiva

- 4.12 Absolut

- - Incercirile de formulare conceptuali
- - - Coincidentia oppositorum a lui Mircea Eliade
- - - Mysterium tremendum et fascinans al lui Rudolf Otto
- - - "Sensul elementar” al lui Lonergan
- 4.13 Argumente

- - Formal si informal

- - Tipuri standard

- - - Argumente deductive

- - - Argumente inductive

- 4.14 Enactivism



- - Aspecte filosofice

5 Scoli si traditii filosofice

- 5.1 Traditii majore in filosofie
- 5.1.1 Filosofia analitica

- - Istorie

- - - Analiza lingvistica ideala

- - - Pozitivismul logic

- - - Analiza limbajului obisnuit
- - Conceptul analitic contemporan
- - - Filosofia mintii si stiinta cognitiva
- - - Etica in filosofia analitica

- - - - Meta-etica

- - - - Etica normativa

- - - - Etica aplicata

- - - Filosofia analitica a religiei
- - - Filosofia politica

- - - - Liberalism

- - - - Marxism analitic

- - - - Comunitarismul

- - - Metafizica analitica

- - - Filosofia limbajului

- - - Filosofia stiintei

- - - Epistemologie

- - - Estetica

- 5.1.2 Filosofia continentala

- - Termenul

- - Istorie

- - Evolutii anglo-americane recente
- 5.2 Miscari filosofice

- 5.2.1 Antichitate

- 5.2.1.1 Confucianism

- - Terminologie

- - - Cinci viziuni clasice (. %8, Wiijing) si confucianiste
- - Doctrine

- - - Teorie si teologie

- - - - Tian si zeii

- - - Moralitate sociala si etica

- - - - Umanitate

- - - - Rit si centrare

- - - - Loialitate

- - - - Pietatea filiala

- - - Relatii

- - - Junzi

- - - Rectificarea numelor



- - Istorie

- - Guvernare

- - Meritocratie

- - Influente

- - - In Europa secolului al XVII-lea
- - Critici

- - - Femeile 1n gandirea confuciana
- 5.2.1.2 Platonism

- Filosofie

- Istorie

- - Filosofia antica

- - - Academia

- - - Academia sceptica

- - - Platonismul mediu

- - - Neoplatonism

- - Filosofia medievala

- - - Crestinismul si platonismul
- - Filosofia moderna

- - - Renastere

- - Filosofia contemporana

- - - Platonismul modern

- - - - Analitic

- - - - Continental

- 5.2.1.2.1 Realismul platonic

- - Universale

- - - Teorii despre universale

- - - Forme

- - Particulare

- - Critici

- - - Critica inherentei

- - - Critica conceptelor fara perceptie senzoriala
- 5.2.1.3 Aristotelianism

- - Istorie

- - - Grecia antica

- - - Imperiul Bizantin

- - - Lumea islamica

- - - Europa de Vest

- - - Era moderna

- - - Aristotelianismul contemporan
- - Critici

- 5.2.1.4 Pitagorism

- - Istorie

- - Traditii filosofice

- - - Akousmatikoi

- - - Ritualuri



- - Filosofie

- - - Aritmetica si numere
- - - Geometrie

- - - Muzica

- - - Armonie

- - - Cosmologie

- - - Justitie

- - - Trup si suflet

- - - Vegetarianism

- - Filosofi femei

- - Influenta asupra lui Platon si Aristotel
- - Neopitagorism

- - Influenta ulterioara

- - - Crestinismul timpuriu
- - - Numerologie

- - - Matematica

- - - Evul Mediu

- - - Stiinta occidentala

- 5.2.1.5 Pironism

- - Origini

- - Filosofie

- - Practica

- - - Cele zece moduri ale lui Aenesidemus
- - - Cele cinci moduri ale lui Agrippa
- - Texte

- - Asemanari cu budismul
- - Influenta

- 5.2.1.6 Stoicism

- - Nume

- - Obiectivele de baza

- - Istorie

- - Logica

- - - Logica propozitionala
- - - Categorii

- - - Epistemologie

- - Fizica

- - Etica

- - - Doctrina ,lucrurilor indiferente”
- - - Exercitiu spiritual

- - Filosofia sociala

- 5.2.1.7 Cinism

- - Etimologie

- - Filosofia

- - Istoria cinismului

- - - Influente



- - - Simbolisme

- - - Antistene

- - - Diogene de Sinope

- - - Crates din Teba

- - - Alti cinici

- - Cinismul in lumea romana
- - Cinism si crestinism

- - - Isus ca cinic evreiesc

- - - Influente cinice asupra crestinismului timpuriu
- 5.2.2 Perioada medievala
- 5.2.2.1 Neo-confucianism
- - Originile

- - Filosofia

- - Canonul confucianist

- - Noul confucianism

- 5.2.2.2 Neoplatonism

- - Origini ale termenului

- - Originile si istoria neoplatonismului clasic
- - - Elenism

- - - Saccas

- - - Plotin

- - - Porfir

- - - lamblichus

- - - Academii

- - Idei

---Unul

- - - Emanatii

- - - - Demiurg sau Nous

- - - - Anima mundi

- - - - Lumea fenomenala

- - - lerarhie cereasca
---Rau

- - - Intoarcerea la Unul

- 5.2.2.3 Tomism

- - Filosofia tomistica

- - - Prezentare generala

- - - 24 teze tomistice

- - - - Ontologie

- - - - Cosmologie

- - - - Psihologie

- - - - Dumnezeu

- - Metafizica

- - - Predicatia

- - - Fiinta

- - - Cauzalitatea



- - - Bunatate

- - - Existenta lui Dumnezeu
- - - Viziunea despre Dumnezeu
- - Antropologia

- - - Sufletul

- - - Etica

- -- Legea

- - - Liberul arbitru

- - Epistemologia

- - Impact

- - Perspective academice

- - - René Descartes

- - - G. K. Chesterton

- - Scoli si interpretari recente
- - - Tomismul neo-scolastic
- - - Tomismul din Cracovia
- - - Tomismul existential

- - - Tomismul River Forest
- - - Tomismul transcendental
- - - Tomismul Lublin

- - - Tomismul analitic

- - Critici

- 5.2.2.4 Scolastica

- - Etimologie

- - Istorie

- - - Scholastica timpurie

- - - Inalta scolastica

- - - Scolastica spaniola

- - - Scolastica analitica

- - Metoda scolastica

- - Instruirea scolastica

- 5.3 Perioada moderna

- 5.3.1 Empirism

- - Etimologie

- - Istorie

- - - Empirismul timpuriu

- - - [talia Renasterii

- - - Empirismul britanic

- 5.3.2 Esentialism

- - In filosofie

- - - Esentialismul metafizic
---Inetica

- 5.3.3 Existentialism

- - Etimologie

- - Aspecte definitionale si fundal



- - Concepte

- - - Existenta precede esenta
- - - Absurditatea

- - - Facticitatea

- - - Autenticitate

- - - Altul si Privirea

- - - Angoasa si teama

- - - Disperarea

- - Opozitia la pozitivism si rationalism
- - Religie

- - Confuzia cu nihilismul

- - Istorie

- - - Secolul al XIX-lea

- - - - Kierkegaard si Nietzsche
- - - - Dostoievski si Sartre

- - - Inceputul secolului XX

- - - Dupa al doilea razboi mondial
- - Influente in afara filosofiei
---Arta

- - - - Film si televiziune

- - - - Literatura

- - - - Teatru

- - - Psihanaliza si psihoterapie
- - Critici

- - - Critici generale

- - - Filosofia lui Sartre

- 5.3.4 Idealismul german

- - Intelesul idealismului

- - Istorie

- - Teoreticienii

- - - Kant

- - - Jacobi

- - - Reinhold

- - - Schulze

- - - Fichte

- - - Schelling

- - - Schleiermacher

- - - Maimon

- - - Hegel

- - Raspunsuri

- - - Neokantianism

- - - Hegelianism

- - - Schopenhauer

- - - Idealismul britanic

- - - Statele Unite



- - - Ortega y Gasset

- - - George Santayana

---G. E. Moore

- - - Slavoj Zizek

- - - Hannah Arendt

- 5.3.5 Logicism

- - Prezentare generala

- - Originea numelui ,logicism”
- - Intentia, sau obiectivul, logismului
- - Epistemologie, ontologie si logicism
- - Neo-logicism

- 5.3.6 Pozitivismul logic

- - Originile

- - Definitii

- - Dezvoltare

- - Radacini

- - - Limba

- - - Logicismul

- - - Empirismul

- - Istoria timpurie

- - - Viena

- - - Berlin

- - - Rivali

- - - Export

- - Principii

- - - Decalaj analitic / sintetic
- - - Decalaj observare / teorie
- - - Semnificatie cognitiva

- - - - Verificare

- - - - Confirmare

- - - - Verificare slaba

- - Filosofia stiintei

- - - Explicatie

- - - Unitatea stiintei

- - - Reducerea teoriei

- - Critici

- - - Quine

- - - Hanson

- - - Popper

- - - Kuhn

- - - Putnam

- - Declinul

- 5.3.7 Marxism

- - Etimologie

- - Prezentare generala



- - Materialismul istoric

- - - Critica capitalismului

- - - Clase sociale

- - Revolutie, socialism si comunism

- - Marxismul clasic

- - Marxismul academic

- - Critica

- - - Critici generale

- - - Critici epistemologice si empirice

- - - Critici socialiste

- - - Critici anarhiste si libertariene

- - - Critici economice

- 5.3.8 Poststructuralism

- - Post-structuralism si structuralism

- - - Controverse

- - Istorie

- - Lucrari majore

- - - Barthes si nevoia de metalimbaj

- - - Prelegerea lui Derrida la Johns Hopkins
- 5.3.9 Pragmatism

- - Origini

- - Obiectivele de baza

- - - Anti-reificarea conceptelor si teoriilor
- - - Naturalism si anti-cartesianism

- - - Reconcilierea anti-scepticismului si a falibilismului
- - - Teoria pragmatista a adevarului si a epistemologiei
- - In alte domenii ale filosofiei

- - - Filosofia stiintei

- - - Logica

- - - Metafizica

- - - Filosofia mintii

- - - Etica

- - - Estetica

- - - Filosofia religiei

- - Neopragmatism

- - Mostenirea si relevanta contemporana
- - - Efecte asupra stiintelor sociale

- - - Efecte asupra administratiei publice
- - - Efecte asupra feminismului

- - Critici

- 5.3.10 Rationalism

- - Utilizarea filosofica

- - - Teoria justificarii

- - - Tezele rationalismului

- - - - Teza de intuitie/deductie



- - - - Teza cunoasterii Inndscute

- - - - Teza conceptului innascut

- - - - Celelalte doua teze

- - Fundal

- - Istorie

- - - Filosofia rationalista din antichitate
- - - - Pitagora (570-495 l.e.n.)

- - --Platon (427-347 l.e.n.)

- - - - Aristotel (384-3221.e.n.)

- - - Evul Mediu

- - - Rationalismul clasic

- - - - René Descartes (1596-1650)
- - - - Baruch Spinoza (1632-1677)
- - - - Gottfried Leibniz (1646-1716)
- - - - Immanuel Kant (1724-1804)

- - - Rationalismul contemporan

- 5.3.11 Structuralism

- - Variatii

- - - Realism structural epistemic

- - - - Problema Newman

----- Raspuns la problema Newman
- - - - Critici suplimentare

- - - Realism structural ontic

- - Definitia structurii

- - Structuri propuse

6 Dumnezeu (Religia)

- Conceptii generale

- - Unicitatea

- - Teismul, deismul si panteismul

- - Alte concepte

- Perspective non-teiste

- - Agnosticismul si ateismul

- - Antropomorfism

- 6.1 Filosofia religiei

- - Prezentare generala

- - Teme si probleme de baza

- - - Realitatea Fundamentala

- - - - Monoteism

- - - - Conceptii non-teistice

- - - Credinta si ratiunea

- - - Stiinta

- - - Experienta religioasa

- - - - Tipuri

- - - - Perenialism vs constructivism
- 6.2 Argumentul teleologic (Argumentul designului inteligent)



- - Istorie

- - - Filosofia clasica

- - - - Socratici si pre-socratici

- - - - Platon si Aristotel

- - - - Eraromana

- - - Filosofie si teologie medievala

- - - - Scriitori crestini clasici tarzii

- - - - Filosofia islamica

- - - - Filosofia evreiasca

- - - - Thomas Aquinas

- - - Modernitatea

- - - - Newton si Leibniz

- - - - Empirici britanici

- - - - Teologia naturala a lui Derham

- - - - Analogia ceasornicarului

- - - Adepti recenti

- - - - Argumente probabilistice

- - - - Universul bine ajustat

- - - - Stiinta creatiei si proiectarea inteligenta
- - - - Eficienta nerezonabila a matematicii
- - - - Propunerea ,a treia cale”

- - - - Intregul in interactie

- - Discutii similare 1n alte civilizatii

- - - Hinduism

- - - Critica budista a logicii hinduse Nyaya
- - - Confucianism

- - - Taoism

- - Critici ale argumentului teleologic

- - - Clasici

- - - David Hume

- - - Immanuel Kant

- - - Nu dovedeste existenta lui Dumnezeu
- - - Argumentul improbabilitatii

- - - Un argument gresit

- - - Perceptia scopului in biologie

- - - Fideism

- - - Alte critici

- 6.3 Argumentul ajustarii fine

- - Argumente filosofice

- - Design inteligent

- - Critici ale argumentului ajustarii fine

- 6.4 Argumentul cauzei primare (Argumentul cosmologic)
- - Istoria

- - Versiuni ale argumentului

- - - Argumentul din contingenta



- --In esse siin fieri

- - - Argumentul cosmologic Kalam

- - - Argumentul metafizic pentru existenta lui Dumnezeu
- - Critica argumentului Primei Cauze

- - - Ce este cauza Primei Cauze?

- - - Nu este o0 dovada pentru un Dumnezeu teist
- - - Existenta buclelor cauzale

- - - Existenta lanturilor cauzale infinite

- - - Cosmologia Big Bang

- 6.5 Argumentul ontologic

- - Clasificare

- - Dezvoltare

- - - Anselm

- - - René Descartes

- - - Baruch Spinoza

- - - Gottfried Leibniz

- - - Mulla Sadra

- - - Immanuel Kant

- - - Kurt Godel

- - - Versiuni modale ale argumentului ontologic
- - - - Hartshorne si Malcolm

- - - - Alvin Plantinga

- - - Dictonul lui Sankara

- - - Rationament automat

- - - Alte formulari

- - Critica argumentului ontologic

- - - Gaunilo

- - - Thomas Aquinas

- - - David Hume

- - - Immanuel Kant

- - - Douglas Gasking

- - - Coerenta unei fiinte maxime

- - - Existenta vs. esenta

- 6.6 Cunoasterea, dovada si existenta lui Dumnezeu
- - Pozitii

- - Probleme filosofice

- - - Problema supranaturalului

- - - Natura dovezilor si argumentelor relevante
- - - Diferit de gandirea occidentala

- 6.7 Problema raului

- - Formulare si argumente detaliate

- - - Problema logica a raului

- - - Problema demonstrativa a raului

- - - Problema raului si a suferintei animalelor

- - Filosofii



- - - Epicur

- - - David Hume

- - - Gottfried Leibniz

- - - Thomas Robert Malthus

- - - Immanuel Kant

- - Corolare

- - - Problema binelui

- - - Moralitatea

- - Incerciri de solutionare a problemei raului
- - - Teism sceptic

- - - - Raspunsuri ,bine mai mare”

- - - - Liberul arbitru

- - - - Liberul arbitru si suferinta animalelor
- - - - Raiul si liberul arbitru

- - - - Teodicul procesului

- - - Teodicul creator de suflete sau irenean
- - - - Teodicul cruciform

- - - Viata de apoi

- - - Negarea existentei raului

- - - - Raul ca absenta binelui (teoria privarii)
- - - Raul ca iluzie

- - - Intoarcerea meselor

- - - Motive ascunse

- - - Vieti anterioare si karma

- - - Pandeism

- - - Provocarea Dumnezeului rau

- 6.8 Liberul arbitru

- - Filosofia occidentala

- - Liberul arbitru in teologie

- - Pledoarii comune

- 6.8.1 Argumentul din liberul arbitru

- - Omniscienta si liberul arbitru

- - Argumentul din liberul arbitru pentru inexistenta lui Dumnezeu
- 6.9 Argumentul din miracole

- - Critici

- - David Hume despre miracole

- - - Argumentul

- - - Critica

- 6.10 Argumentul jucatorului: Pariul lui Pascal
- - Pariul

- - Explicatie

- - - Incapacitatea de a crede

- - - Analiza cu teoria deciziei

- - - Neintelegerea pariului

- - Critica argumentului jucatorului



- - - Esecul de a dovedi existenta lui Dumnezeu
- - - Argumentul din revelatii inconsistente
- - - Argumentul din credinta neautentica
- 6.11 Credinta religioasa

- - Etapele dezvoltarii credintei

- - - Etapele credintei

- - Opinii religioase

- - - Credinta Baha'

- - - Budism

- - - Crestinism

- - - - Opinii apologetice crestine
- - - - Catolicism

- - - - Biserica lui Isus Hristos a Sfintilor din Zilele din Urma (mormonii)
- - - Hinduism

- - - Islam

- - - [udaism

- - - Sikhism

- - Validitatea epistemologica

- - - Fideism

- - - Suport

- - - Critici

- 6.12 Moartea

- - Termeni asociati

- - Senectutea

- - Semne de moarte biologica

- - Conceptul de moarte

- - Moartea in societate si cultura
- 6.13 Epicureism

- - Istorie

- - Filosofie

- - Etica

- - Politica

- - Religie

- - Epistemologie

- - Tetrapharmakos

- - Critici

- 6.13.1 Hedonism

- - Istoria dezvoltarii

- - - Civilizatia sumeriana

- - - Egiptul antic

- - - Scoli clasice din antichitate

- - - - Scoala cirenaica

- - - Epicureismul

- - - Yangism

- - - [udaism



- - - Crestinism

- - - Hinduism

- - - Utilitarism

- - - Libertinaj

- - Abordari contemporane

- - - Michel Onfray

- - - Abolitionism

- - - Dan Haybron

- - Hedonismul ca baza stiintifica pentru previziuni viitoare pe termen lung
- - Critici

- 6.14 Nemurirea

- - Abordari stiintifice

- - Abordari religioase

- - Nemurirea biologica

- - - Specii biologice nemuritoare

- - - Evolutia imbatranirii

- - Sperante privind nemurirea biologica umana
- - - Substante care prelungesc durata de viata
- - - Nemurirea tehnologica

- - - Crionica

- - - Incdrcarea mintii la calculator

- - - Cibernetica

- - - Nemurirea evolutionara

- - Puncte de vedere religioase

- - - Religia greaca antica

- - - Marii maestri

- - - Budism

- - - Crestinism

- - Etica nemuririi

- - - Indezirabilitatea nemuririi
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10 Aparenta si realitate (Realitatea)

Un fenomen (greaca: @owopevov, phainémenon, din verbul phainein, a arata, a straluci, a
aparea, a manifesta sau a se manifesta) este orice lucru care se manifesta. Fenomenele sunt
adesea, dar nu intotdeauna, Intelese ca "lucruri care apar” sau "experiente" pentru o fiinta
care simte, sau in principiu pot fi asa.

Termenul a intrat in uzul filosofiei moderne prin Immanuel Kant, care 1-a contrastat cu
noumenon. Spre deosebire de un fenomen, un noumenon nu poate fi observat direct. Kant a
fost puternic influentat de Gottfried Wilhelm Leibniz in aceasta parte a filosofiei sale, in
care fenomenul si noumenon servesc ca termeni tehnici interdependenti. Cu mult inainte
de aceasta, filosoful antic pirronist Sextus Empiricus a folosit de asemenea fenomen si
noumenon ca termeni tehnici interdependenti.

(Fenomene din camera
cu ceatd. Oamenii de stiintd folosesc fenomene pentru a rafina unele ipoteze si, uneori, pentru
a respinge o teorie. Sursa: Bionerd,
https://en.wikipedia.org/wiki/File:Cloud_chamber_bionerd.jpg, CC Attribution-Share Alike
3.0 Unported license)

Folosirea filosofica moderna

in utilizarea filosofici modern3, termenul "fenomene" a ajuns sa insemne "ceea ce este
experimentat este baza realitatii". In Disertatia inaugurald, despre forma si principiile lumii
sensibile si inteligibile (1770), Kant teoreticizeaza faptul ca mintea umana este limitata la
lumea logica si astfel poate interpreta si intelege doar evenimentele in functie de aparitia
lor fizica. El a scris ca oamenii pot deduce numai la fel de mult ca simturile lor, dar nu pot sa


https://creativecommons.org/licenses/by-sa/3.0/deed.en
https://creativecommons.org/licenses/by-sa/3.0/deed.en

experimenteze obiectul propriu-zis. Astfel, termenul fenomen se refera la orice incident
care merita cercetare si investigatii, In special evenimente care sunt deosebit de
neobisnuite sau de o importanta distinctiva. Potrivit enciclopediei Columbia, "filosofii
moderni au folosit "fenomen" pentru a desemna ceea ce este retinut Inainte ca judecata sa
fie aplicata". Acest lucru nu poate fi posibil daca observarea include presupozitii teoretice.

Stiintific

(Comparatie intre o
flacdrd de luméanare pe Pdmant (stanga) si intr-un mediu de microgravitatie, cum ar fi cel
descoperit pe Statia Spatiald Internationald (dreapta). Se observa acelasi fenomen de arsurd,
dar se observd si fenomene de formd si colorare diferite.)

In utilizarea stiintifici, un fenomen este orice eveniment care este observabil, oricat de
comun ar fi acesta, chiar daca necesita utilizarea instrumentelor de observare, inregistrare
sau compilare a datelor care il privesc. De exemplu, in fizicd, un fenomen poate fi descris de
un sistem de informatie legat de materie, energie sau spatiu, cum ar fi observatiile lui Isaac
Newton despre orbita si gravitatia lunii, sau observatiile lui Galileo Galilei despre miscarea
unui pendul.

Un alt exemplu de fenomene stiintifice poate fi gasit in experienta senzatiilor membrului
fantoma. Aceasta aparitie, senzatia de simt in membrele amputate, este raportata la peste
70% din persoanele amputate. Desi membrul nu mai este prezent, acestia raporteaza inca
senzatii. Acesta este un eveniment extraordinar care sfideaza logica tipica si a fost o sursa
de multa curiozitate in domeniul medical si fiziologic.



(Arderea unui chibrit este o ocurentd sau
eveniment observabil si, prin urmare, un fenomen. Sursa: Sebastian Ritter (Rise0011),
https://en.wikipedia.org/wiki/File:Streichholz.jpg, CC Attribution-Share Alike 2.5 Generic
license)

Mecanic
Un fenomen mecanic este un fenomen fizic asociat cu echilibrul sau miscarea obiectelor.

Cateva exemple sunt pendulul lui Newton, motoarele si pendulurile duble.
Grup si social

Fenomenele de grup se refera la comportamentul unui anumit grup de entitati individuale,
de obicei organisme si mai ales persoane. Comportamentul indivizilor se schimba adesea
intr-un context de grup in diferite moduri si un grup poate avea propriile comportamente
care nu sunt posibile pentru un individ din cauza mentalitatii de grup.

Fenomenele sociale se aplica in mod special organismelor si oamenilor in care acele stari
subiective sunt implicite in termen. Atitudinile si evenimentele specifice unui grup pot avea
efecte dincolo de grup si fie pot fi adaptate de societatea mai larga, fie vazute ca aberante,
fiind pedepsite sau evitate.


https://creativecommons.org/licenses/by-sa/2.5/deed.en

10.1 Realitatea

Realitatea este suma sau agregatul a tot ce este real sau existent, spre deosebire de ceea ce
este doar imaginar. Termenul este de asemenea folosit pentru a se referi la starea
ontologicd a lucrurilor, indicAnd existenta lor. In termeni fizici, realitatea este totalitatea
universului, cunoscuti si necunoscuti. intrebarile filosofice despre natura realititii sau a
existentei sau a fiintei sunt considerate de domeniul ontologiei, care este o ramura majora
a metafizicii in traditia filosofica occidentald. Intrebarile ontologice apar de asemenea in
diverse ramuri ale filosofiei, inclusiv filosofia stiintei, filosofia religiei, filosofia matematicii
si logica filosofica. Acestea includ Intrebari cu privire la faptul daca numai obiectele fizice
sunt reale (fizicismul), daca realitatea este fundamental imateriala (de ex., idealismul), daca
exista entitati ipotetice neobservabile prevazute de teorii stiintifice, daca exista Dumnezeu,
daca exista numere si alte obiecte abstracte; daca exista lumi posibile.

Concepte inrudite
Viziuni si teorii ale lumii

O utilizare comuna colocviala pe care ar avea-o realitatea este cea de "perceptii, credinte si
atitudini fata de realitate", ca In "Realitatea mea nu este realitatea voastra". Acest lucru este
adesea folosit doar ca un colocvialism care indica faptul ca partile intr-o discutie sunt de
acord sau ar trebui sa fie de acord sa nu aprofundeze exagerat conceptii profund diferite
despre ceea ce este real. De exempluy, intr-o discutie religioasa intre prieteni, s-ar putea
spune (folosind umorul): "S-ar putea sa nu fiti de acord, dar in realitatea mea, toata lumea
merge in rai”.

Realitatea poate fi definita intr-un mod care sa o conecteze la viziuni asupra lumii sau parti
ale acestora (cadre conceptuale): Realitatea este totalitatea lucrurilor, structurilor (reale si
conceptuale), evenimentelor (trecute si prezente) si a fenomenelor, fie observabile, fie nu.
Este ceea ce o viziune asupra lumii (fie ca se bazeaza pe experienta umana individuala sau
comuna) in cele din urma incearca sa o descrie.

Anumite idei din fizic3, filosofie, sociologie, critica literara si alte domenii formeaza teorii
diferite ale realitatii. O astfel de convingere este ca pur si simplu nu exista nici o realitate
dincolo de perceptiile sau convingerile pe care le avem despre realitate. Astfel de atitudini
sunt rezumate in declaratia populara: "Perceptia este realitatea" sau "Viata este modul in
care percepeti realitatea” sau "Realitatea este ceea ce puteti sa indepartati” (Robert Anton
Wilson), si ele indica antirealismul - opinia ca nu exista o realitate obiectiva, fie ca este
recunoscuta explicit sau nu.

Multe dintre conceptele de stiinta si filosofie sunt deseori definite cultural si social. Aceasta
idee a fost elaborata de Thomas Kuhn in cartea sa "Structura revolutiilor stiintifice" (1962).
Constructia sociald a realitdtii, o carte despre sociologia cunoasterii, scrisa de Peter L.
Berger si Thomas Luckmann, a fost publicata in 1966. Acesta a explicat modul in care



cunoasterea este dobandita si utilizata pentru intelegerea realitatii. Din toate realitatile,
realitatea vietii de zi cu zi este cea mai importanta, deoarece constiinta noastra ne cere sa
fim complet constienti si atenti la experienta vietii cotidiene.

Filosofia occidentala

Filosofia abordeaza doua aspecte diferite ale subiectului realitatii: natura realitatii in sine si
relatia dintre minte (precum si limba si cultura) si realitate.

Pe de o parte, ontologia este studiul existentei, iar tema centrala a domeniului este
exprimatd, in mod diferit, din punct de vedere al fiintei, existenta, "ce este", si realitatea.
Sarcina In ontologie este aceea de a descrie cele mai generale categorii de realitate si modul
in care acestea sunt interdependente. Unii filosofi traseaza o distinctie Intre realitate si
existenta. De fapt, multi filosofi analisti tind sa evite termenul "real” si "realitate" in
discutarea problemelor ontologice. Dar pentru cei care ar trata "este real" in acelasi mod in
care trateaza "exista", una dintre intrebarile principale ale filosofiei analitice a fost daca
existenta (sau realitatea) este o proprietate a obiectelor. A fost sustinuta pe scara larga de
catre filosofii analisti ca nu este deloc o proprietate, desi aceasta parere a pierdut un
anumit teren In ultimele decenii.

Pe de alta parte, in special in discutiile despre obiectivitate care se regasesc atat in
metafizica, cat si in epistemologie, discutiile filosofice despre "realitate” se refera adesea la
modurile in care realitatea depinde sau nu in vreun fel de (sau, pentru a folosi jargonul la
moda , "este construita" din) factori mentali si culturali, cum ar fi perceptii, credinte si alte
stari mentale, precum si artefacte culturale, cum ar fi religiile si miscarile politice, pana la
notiunea vaga de viziune culturala globala comuna sau Weltanschauung.

Opinia ca exista o realitate independenta de orice convingeri, perceptii etc. se numeste
realism. Mai exact, filosofii vorbesc despre "realismul despre" un anumit lucru, cum ar fi
realismul despre universali sau realismul despre lumea exterioard. In general, unde se
poate identifica orice clasa de obiect, a carui existentd sau caracteristici esentiale nu se
bazeaza pe perceptii, convingeri, limbaj sau orice alt artifact uman, se poate vorbi despre
"realismul” acelui obiect.

De asemenea, se poate vorbi despre anti-realism pentru aceleasi obiecte. Antirealismul este
ultimul dintr-o serie lunga de termeni pentru opiniile opuse realismului. Poate ca prima a
fost idealismul, asa numita deoarece realitatea se spunea a fi in minte sau un produs al
ideilor noastre. Idealismul berkeleyan este punctul de vedere, propus de empiricul irlandez
George Berkeley, ci obiectele de perceptie sunt de fapt idei in minte. In aceastd perspectivi,
ar fi tentat sa spunem ca realitatea este o "constructie mentald"; acest lucru nu este insa
destul de precis, deoarece, in opinia lui Berkeley, ideile perceptuale sunt create si
coordonate de Dumnezeu. Pana in secolul al XX-lea, viziuni asemanatoare cu cele ale lui
Berkeley au fost numite fenomenalism. Fenomenalismul difera de idealismul Berkeleyan, in
primul rand prin faptul ca Berkeley credea ca mintile sau sufletele nu sunt simple idei, si
nici facute din idei, in timp ce varietatile de fenomenalism, cum ar fi cel pe care 1l sustine



Russell, au tendinta de a merge mai departe pentru a spune ca mintea insasi este pur si
simplu o colectie de perceptii, amintiri etc., si ca nu exista minti sau suflete in afara acestor
evenimente mentale. In cele din urm3, anti-realismul a devenit un termen la modi pentru
orice viziune care a sustinut ca existenta unui obiect depinde de minte sau de obiecte
culturale. Opinia conform cdreia asa-numita lume externa este intr-adevar un artifact social
sau cultural, numita constructivism social, este o varietate de antirealism. Relativismul
cultural este punctul de vedere ca problemele sociale precum moralitatea nu sunt absolute,
ci cel putin partial artefacte culturale.

O teorie a corespondentei despre cunoasterea a ceea ce existd presupune ca cunoasterea
adevdrata a realitatii reprezintd corespondenta exacta a afirmatiilor si imaginilor realitatii
cu realitatea actuala pe care declaratiile sau imaginile incearca sa o reprezinte. De exemplu,
metoda stiintifica poate verifica daca o afirmatie este adevarata pe baza dovezii observabile
ca exista ceva. Multi oameni pot sa se indrepte spre Muntii Stancosi si sa spuna ca aceasta
zona montana exista si continud sa existe chiar daca nimeni nu o observa sau nu face
declaratii despre ea.

Fiinta

Natura fiintei este un subiect peren in metafizica. De exemplu, Parmenide a afirmat ca
realitatea era o singura Fiinta neschimbatoare, in timp ce Heraclit a scris ca toate lucrurile
curg. Filosoful din secolul XX, Heidegger, credea ca filosofii anteriori au pierdut din vedere
problema Fiintei (Fiinta qua) in favoarea intrebarilor despre existente (lucruri existente),
astfel incat era nevoie de o revenire la abordarea parmenidiana. Un catalog ontologic este o
incercare de a enumera elementele constitutive fundamentale ale realitatii. Intrebarea daca
existenta este sau nu un predicat a fost discutata inca din perioada moderna timpurie, nu
mai putin In legatura cu argumentul ontologic pentru existenta lui Dumnezeu. Existenta, ca
ceva este, a fost contrastatd cu esenta, intrebarea despre ce este ceva. Intrucat existenta
farda esenta pare necompletd, ea a fost asociatd cu neantul de filosofi precum Hegel.
Nihilismul reprezinta o viziune extrem de negativa asupra fiintei, iar absolutul una pozitiva.

Perceptie

Problema realismului direct sau ,naiv”, spre deosebire de realismul indirect sau
Jreprezentativ”, apare in filosofia perceptiei si a mintii in afara dezbaterii asupra naturii
experientei constiente; intrebarea epistemologica daca lumea pe care o vedem in jurul
nostru este lumea in sine sau doar o copie perceptiva interna a acelei lumi generate de
procesele neuronale din creierul nostru. Realismul naiv este cunoscut ca realism direct
atunci cand este dezvoltat pentru a contracara realismul indirect sau reprezentativ,
cunoscut si sub denumirea de dualism epistemologic, pozitia filosofica conform careia
experienta noastra constientd nu este a lumii reale ci a unei reprezentari interne, o replica
in realitatea virtuala in miniatura a lumii.



Timothy Leary a inventat influentul termen Reality Tunnel (tunelul realitatii), prin care el
inseamna un fel de realism reprezentativ. Teoria afirma ca, cu un set subconstient de filtre
mentale formate din credinte si experiente, fiecare individ interpreteaza in mod diferit
aceeasi lume, de aceea ,Adevarul este In ochiul privitorului”. Ideile sale au influentat
activitatea prietenului sau Robert Anton Wilson.

Obiecte abstracte si matematica

Statutul entitatilor abstracte, in special numerele, este un subiect de discutie in matematica.

In filosofia matematicii, cea mai cunoscuti formi de realism despre numere este realismul
platonic, care le confera existenta abstractd, imateriala. Alte forme de realism identifica
matematica cu universul fizic concret.

Abordarile anti-realiste includ formalismul si fictionalismul.

Unele abordari sunt selectiv realiste cu privire la unele obiecte matematice, dar nu la altele.
Finitismul respinge cantitatile infinite. Ultrafinitismul accepta cantitati finite pana la o
anumita cantitate. Constructivismul si intuitionismul sunt realiste in legatura cu obiectele
care pot fi construite explicit, dar resping utilizarea principiului mijlocului exclus pentru a
demonstra existenta prin reductio ad absurdum.

Dezbaterea traditionala s-a concentrat pe existenta unui domeniu abstract (imaterial,
inteligibil) de numere, pe ldngd lumea fizica (sensibild, concreta). O dezvoltare recenta este
ipoteza universului matematic, teoria conform careia exista doar o lume matematica, lumea
finitd, cea fizica fiind o iluzie in ea.

O forma extrema de realism despre matematica este ipoteza multiversului matematic
avansata de Max Tegmark. Singurul postulat al lui Tegmark este: Toate structurile care
existd matematic existd, de asemenea, fizic. Aceasta este, in sensul ca ,in acele [lumi]
suficient de complexe pentru a contine substructuri constiente de sine [ele] se vor percepe
in mod subiectiv ca fiind existente intr-o lume ,reald” fizica”. Ipoteza sugereaza ca lumile
corespunzatoare diferitelor seturi de conditii initiale, constante fizice sau ecuatii cu totul
diferite ar trebui considerate reale. Teoria poate fi consideratad o forma a platonismului prin
faptul ca prezinta existenta unor entitati matematice, dar poate fi considerata si un monism
matematic prin faptul ca neaga ca exista orice, cu exceptia obiectelor matematice.

Proprietati

Problema universalelor este o problema straveche in metafizica cu privire la existenta
universalelor. Universalele sunt calitati generale sau abstracte, caracteristici, proprietati,
tipuri sau relatii generale sau abstracte, cum ar fi barbat / femeie, solid / lichid / gaz sau o
anumita culoare, care pot fi predicate de individuale sau particulare sau ca individualele
sau particularele pot fi considerate ca partajand sau participative. De exemplu, Scott, Pat si
Chris au In comun calitatea universala a fiintei umane sau a umanitatii.



Scoala realista sustine ca universalele sunt reale - ele exista si sunt distincte de
particularele pe care le instantiaza. Exista diverse forme de realism. Doua forme majore
sunt realismul platonic si realismul aristotelic. Realismul platonic este punctul de vedere ca
universalele sunt entitati reale si exista independent de particulare. Realismul aristotelic,
pe de alta parte, este punctul de vedere ca universalele sunt entitati reale, dar existenta lor
depinde de particularele care le exemplifica.

Nominalismul si conceptualismul sunt principalele forme de antirealism despre universale.
Timp si spatiu

O pozitie realista traditionala in ontologie este aceea ca timpul si spatiul au existenta in
afara mintii umane. Idealistii neaga sau se indoiesc de existenta unor obiecte independente
de minte. Unii anti-realisti a caror pozitie ontologica este aceea ca obiectele din afara mintii
exista, cu toate acestea, se indoiesc de existenta independenta a timpului si spatiului.

Kant, in Critica ratiunii pure, a descris timpul ca o notiune a priori care, impreuna cu alte
notiuni a priori, cum ar fi spatiul, ne permite sa intelegem experienta sensibila. Kant neaga
ca spatiul sau timpul sunt substantd, entitati in sine sau Invatate prin experientd; el
considera mai degraba ca ambele sunt elemente ale unui cadru sistematic pe care il folosim
pentru a ne structura experienta. Masurdrile spatiale sunt utilizate pentru a cuantifica cat
de departe sunt obiectele, iar masurdrile temporale sunt utilizate pentru a compara
cantitativ intervalul dintre (sau durata) evenimentelor. Desi spatiul si timpul sunt
considerate ideale transcendental 1n acest sens, ele sunt, de asemenea, empiric reale, adica
nu simple iluzii.

Scriitori idealisti precum ]. M. E. McTaggart in The Unality of Time au sustinut ca timpul este
o iluzie.

Pe langa faptul ca difera cu privire la realitatea timpului in ansamblu, teoriile metafizice ale
timpului pot diferi In ceea ce priveste atributiile lor despre realitate la trecut, prezent si
viitor separat.

e Prezentismul sustine ca trecutul si viitorul sunt ireale si doar un prezent in
continua schimbare este real.

e Teoria universului bloc, cunoscuta si sub numele de eternalism, sustine ca
trecutul, prezentul si viitorul sunt toate reale, dar trecerea timpului este o iluzie.
Se spune adesea ca are o baza stiintifica in relativitate.

e Teoria universului in crestere a blocului sustine ca trecutul si prezentul sunt
reale, dar viitorul nu este.

Timpul si conceptele conexe despre proces si evolutie sunt centrale pentru metafizica de
construire a sistemului a lui A. N. Whitehead si Charles Hartshorne.



Lumi posibile

Termenul ,lume posibila” vine din teoria lui Leibniz despre lumile posibile, folosita pentru
a analiza necesitatea, posibilitatea si notiuni modale similare. Realismul modal este
parerea, In special propusa de David Kellogg Lewis, ca toate lumile posibile sunt la fel de
reale ca lumea reala. Pe scurt: lumea actuala este considerata doar una dintre un set infinit
de lumi logice posibile, unele ,mai apropiate” de lumea actuala si altele mai indepartate.
Alti teoreticieni pot folosi cadrul lumilor posibile pentru a exprima si explora problemele
fara a se angaja In mod ontologic. Teoria lumilor posibile este legata de logica aletica: o
propozitie este necesard daca este adevarata in toate lumile posibile si posibild daca este
adevarata in cel putin una. Interpretarea numeroaselor lumi a mecanicii cuantice este o
idee similara in stiinta.

Teorii ale intregului si filosofia

Implicarile filosofice ale unei teorii a Intregului (theory of everything) fizica sunt deseori
dezbatute. De exemplu, daca fizicalismul filosofic este adevarat, o teorie a intregului fizica
va coincide cu o teorie a Intregului filosofica.

Stilul de ,construirea sistemului” al metafizicii Incearca sa raspunda la toate intrebarile
importante Intr-un mod coerent, oferind o imagine completa a lumii. S-ar putea spune ca
Platon si Aristotel sunt exemple timpurii de sisteme cuprinzitoare. In perioada moderni
timpurie (secolele al XVII-lea si al XVIII-lea), domeniul de construire a sistemului filosofiei
este adesea legat de metoda rationalista a filosofiei, adica tehnica deducerii naturii lumii
printr-o ratiune pura a priori. Exemple din perioada moderna timpurie care includ
monadologia lui Leibniz, dualismul lui Descartes, monismul lui Spinoza. idealismul absolut
al lui Hegel si filosofia procesului a lui Whitehead, au fost sisteme ulterioare.

Alti filosofi nu cred ca tehnicile sale pot viza atat de sus. Unii oameni de stiinta cred ca este
necesara o abordare mai matematica decat filosofia pentru o teorie a intregului, de
exemplu Stephen Hawking a scris in A Brief History of Time ca, chiar daca am avea o teorie a
intregului, ar fi neaparat un set de ecuatii. El a scris: ,Ce este acela care inspira foc In ecuatii
si face un univers sa le descrie?”

Realitatea fenomenologica

La un nivel mult mai larg si mai subiectiv, experientele private, curiozitatea, ancheta si
selectivitatea implicata in interpretarea personala a evenimentelor modeleaza realitatea
asa cum este vazuta de un singur individ si de aceea se numeste fenomenologica. Desi
aceasta forma de realitate ar putea fi comuna si pentru altii, uneori poate fi, de asemenea,
atat de unica pentru sine, incat sa nu fie niciodata experimentata sau agreata de nimeni
altcineva. O mare parte din felul de experienta considerata spirituala apare la acest nivel al
realitatii.



Fenomenologia este o metoda filosofica dezvoltatad in primii ani ai secolului XX de Edmund
Husserl si un cerc de adepti la universitatile din Gottingen si Miinchen din Germania.
Ulterior, temele fenomenologice au fost preluate de filosofii din Franta, Statele Unite si din
alte parti, deseori in contexte indepartate de opera lui Husserl.

Cuvantul fenomenologie provine din grecescul phainémenon, care inseamna ,ceea ce apare”
si I6gos, care inseamna ,studiu”. In conceptia lui Husserl, fenomenologia este preocupati in
primul rand de realizarea structurilor constiintei si a fenomenelor care apar in acte ale
constiintei, obiecte de reflectie sistematica si analiza. O astfel de reflectie trebuia sa aiba loc
dintr-o perspectiva ,prima persoand” extrem de modificatd, studiind fenomenele nu asa
cum apar in ,constiinta” mea, ci In orice constiinta. Husserl credea ca fenomenologia ar
putea oferi astfel o baza ferma pentru toate cunostintele umane, inclusiv cunostintele
stiintifice, si ar putea stabili filosofia ca o ,stiinta riguroasa”.

Conceptia lui Husserl despre fenomenologie a fost criticata si dezvoltata nu numai de el
insusi, ci si de studentul si asistentul sau Martin Heidegger, de existentialisti, precum
Maurice Merleau-Ponty, Jean-Paul Sartre si de alti filosofi, precum Paul Ricoeur, Emmanuel
Levinas si Dietrich von Hildebrand.

Ipoteze sceptice

g—/
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Ipotezele sceptice din filosofie sugereaza ca realitatea este foarte diferita de ceea ce credem
ca este; sau cel putin ca nu putem demonstra ca nu este asa. Exemplele includ:
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e Ipoteza ,Creierul intr-un vas” este tratata in termeni stiintifici. Se presupune ca
ar putea fi un creier dezmembrat tinut in viata intr-o cuva si alimentat cu false
semnale senzoriale de catre un om de stiinta nebun. Aceasta este o premisa a
seriei de filme ipoteza Matrix.

e ,Argumentul visului” lui Descartes si Zhuangzi presupune ca realitatea nu se
distinge de un vis.

e Demonul cel rau al lui Descartes este o fiinta ,la fel de inteligenta si inseldtoare
pe cat este de puternic3, care si-a indreptat intregul efort pentru a ma induce in
eroare”.

e Ipoteza celor cinci minute (sau ipoteza centrului sau joiismul trecut) sugereaza
ca lumea a fost creatd recent Impreuna cu inregistrari si urme care sa indice o
varsta mai mare.

e Ipoteza Matrix sau ipoteza realitdtii simulate sugereaza ca am putea fi in
interiorul unei simulari computerizate sau a unei realitati virtuale.

Stiinte fizice
Realism stiintific

Realismul stiintific este, la cel mai general nivel, punctul de vedere ca lumea descrisa de
stiinta (poate stiinta ideald) este lumea reald, asa cum este ea, independent de ceea ce am
putea considera noi ci este. In cadrul filosofiei stiintei, este adesea incadrat ca un riaspuns
la intrebarea ,cum trebuie explicat succesul stiintei?”. Dezbaterea despre succesul stiintei
implica in primul rand statutul entitatilor care nu sunt direct observabile discutate de
teoriile stiintifice. In general, cei care sunt realisti stiintifici afirma ci se pot face afirmatii
fiabile despre aceste entitati (de exemplu, ca au acelasi statut ontologic) ca entitati direct
observabile, spre deosebire de instrumentalism. Cele mai utilizate si studiate teorii
stiintifice astazi afirma mai mult sau mai putin adevarul.

Realism si localitate in fizica

Realismul 1n sensul folosit de fizicieni nu echivaleaza cu realismul in metafizica. Acesta din
urma este afirmatia ca lumea este independenta de minte: cd, chiar daca rezultatele unei
masuratori nu pre-exista actului de masurare, aceasta nu Inseamna ca sunt crearea
observatorului. In plus, o proprietate independentd de minte nu trebuie s fie valoarea unei
variabile fizice, cum ar fi pozitia sau momentul. O proprietate poate fi dispusa (sau
potential), adica poate fi o tendinta: in modul in care obiectele de sticla tind sa se rupa sau
sunt dispuse sa se rupd, chiar dacd nu se rup in realitate. De asemenea, proprietatile
independente de minte ale sistemelor cuantice ar putea consta intr-o tendinta de a
raspunde la masuratori particulare cu valori particulare cu probabilitate determinabila. O



astfel de ontologie ar fi realista metafizic, fara a fi realista in sensul fizicianului de ,realism
local” (ceea ce ar necesita ca o singura valoare sa fie produsa cu certitudine).

Un termen strans legat este definitudinea contrafactuald (DCF), folosita pentru a face
referire la afirmatia ca se poate vorbi in mod semnificativ despre definirea rezultatelor
masuratorilor care nu au fost efectuate (adica, capacitatea de a-si asuma existenta
obiectelor si proprietatile obiectelor, chiar si atunci cand nu au fost masurate).

Realismul local este o caracteristica semnificativa a mecanicii clasice, a relativitatii generale
si a electrodinamicii; dar mecanica cuantica a aratat ca este posibila inseparabilitatea
cuantica. Acest lucru a fost respins de Einstein, care a dezvoltat paradoxul EPR, dar ulterior
a fost cuantificat de inegalititile lui Bell. in cazul in care inegalititile lui Bell sunt incilcate,
realismul local sau definitudinea contrafactuala trebuie sa fie incorecte; dar unii fizicieni
contesta faptul ca experimentele au demonstrat violari ale inegalitatii lui Bell, pe motiv ca
subclasa inegalitatilor neomogene Bell nu a fost testata, sau din cauza limitarilor
experimentale in teste. Diferite interpretari ale mecanicii cuantice incalca diferite parti ale
realismului local si / sau definitudinea contrafactuala.

Rolul observatorului in mecanica cuantica

Problema cuantica minte-corp se refera la discutiile filosofice ale problemei minte-corp in
contextul mecanicii cuantice. Deoarece mecanica cuantica implica superpozitii cuantice,
care nu sunt percepute de observatori, unele interpretari ale mecanicii cuantice plaseaza
observatorii constienti Intr-o pozitie speciala.

Fondatorii mecanicii cuantice au dezbatut rolul observatorului, iar dintre ei, Wolfgang Pauli
si Werner Heisenberg credeau ca este observatorul cel care produce colapsul. Acest punct
de vedere, care nu a fost niciodata pe deplin aprobat de Niels Bohr, a fost denuntat ca
mistic si anti-stiintific de Albert Einstein. Pauli a acceptat termenul si a descris mecanica
cuantica drept misticism lucid.

Heisenberg si Bohr au descris intotdeauna mecanica cuantica in termeni pozitivismului
logic. De asemenea, Bohr a avut un interes activ in implicatiile filosofice ale teoriilor
cuantice, cum ar fi complementaritatea sa, de exemplu. El credea ca teoria cuantica ofera o
descriere completa a naturii, desi una care este pur si simplu nepotrivita pentru
experientele de zi cu zi - care sunt mai bine descrise de mecanica si probabilitatea clasica.
Bohr nu a specificat niciodata o linie de demarcatie peste care obiectele inceteaza sa mai fie
cuantice si sa devina clasice. El credea ca nu era vorba de fizica, ci de filosofie.

Eugene Wigner a reformulat experimentul de gandire al ,pisicii lui Schrédinger” drept
,prietenul lui Wigner” si a propus ca constiinta unui observator este linia de demarcatie
care precipita colapsul functiei de unda, independent de orice interpretare realista.
Cunoscuta In mod obisnuit drept ,constiinta provoaca colapsul”, aceasta interpretare a
mecanicii cuantice afirma ca observarea de catre un observator constient este ceea ce face
ca functia de unda sa colapseze.



Multivers

Multiversul este setul ipotetic al mai multor universuri posibile (inclusiv universul istoric
pe care il experimentam constant) care impreuna cuprind tot ceea ce exista: Intregul spatiu,
timp, materie si energie, precum si legile fizice si constantele care le descriu. Termenul a
fost inventat in 1895 de filosoful si psihologul american William James. In interpretarea
mai multor lumi, una dintre interpretarile principale ale mecanicii cuantice, exista un
numar infinit de universuri si fiecare rezultat cuantic posibil apare in cel putin un univers.

Structura multiversului, natura fiecarui univers din el si relatia dintre diferitele universuri
constitutive depind de ipoteza specifica a multiversului luata in considerare. Multiversurile
au fost ipotezate in cosmologie, fizica, astronomie, religie, filosofie, psihologie
transpersonald si fictiune, in special in arta stiintifico-fantastici si fantezista. In aceste
contexte, universurile paralele se mai numesc ,universuri alternative”, ,universuri
cuantice”, ,dimensiuni interpenetrante”, ,dimensiuni paralele”, ,lumi paralele”, ,realitati
alternative”, ,linii temporale alternative” si,planuri dimensionale”, printre altele.

Teorii stiintifice despre tot

O teorie a tuturor (TAT) este o teorie putativa a fizicii teoretice care explica pe deplin si
leaga toate fenomenele fizice cunoscute si prezice rezultatul oricdrui experiment care ar
putea fi realizat in principiu. Teoria tuturor este denumita si teoria finald (TF). Multe teorii
candidate ale tuturor au fost propuse de fizicienii teoretici in secolul XX, dar niciuna nu a
fost confirmata experimental. Problema principala in producerea unei TAT este ca
relativitatea generald si mecanica cuantica sunt greu de unificat. Aceasta este una dintre
problemele nesolutionate in fizica.

Initial, termenul ,teoria a tuturor” a fost folosit cu o conotatie ironica pentru a se referi la
diverse teorii suprageneralizate. De exemplu, un stra-stranepot al lui ljon Tichy, un
personaj dintr-un ciclu din povestile de fictiune stiintifica ale lui Stanistaw Lem din anii
1960, lucra la ,Teoria generala a tuturor”. Fizicianul John Ellis sustine ca a introdus
termenul in literatura tehnica intr-un articol din Nature in 1986. De-a lungul timpului,
termenul s-a blocat in popularizarile fizicii cuantice pentru a descrie o teorie care ar uni
sau explica printr-un singur model teoriile tuturor interactiunilor fundamentelor ale
tuturor particulelelor naturii: relativitatea generala pentru gravitatie si modelul standard
al fizicii elementare a particulelor - care include mecanica cuantica - pentru
electromagnetism, cele doua interactiuni nucleare si particule elementare cunoscute.

Candidatii actuali pentru o teorie a tuturor includ teoria corzilor, teoria M si gravitatia
cuantica in bucle.

Tehnologie

Realitatea virtuala si spatiul cibernetic



Realitatea virtuala este un mediu simulat de computer care poate simula prezenta fizica In
locuri din lumea reald, precum si in lumi imaginare.

Realitatea
| mixta
=T S
Mediu Realitatea , Virtualitatea_ Mediu
real augmentata augmentata virtual (Continuitate realitate-

virtualitate)

Continuitatea virtualitatii este o scara continua care variaza intre completul virtual, o
virtualitate si realul complet: realitatea. Continuumul realitate-virtualitate cuprinde, prin
urmare, toate variatiile si compozitiile posibile ale obiectelor reale si virtuale. A fost descris
ca un concept in noile media si informatica, dar de fapt ar putea fi considerat o chestiune de
antropologie. Conceptul a fost introdus pentru prima data de Paul Milgram.

Zona dintre cele doua extreme, in care atat realul cat si virtualul sunt amestecate, este asa-
numita realitate mixtd. La randul sdu, se spune ca consta atat din realitatea augmentata, in
care virtualul mareste realitatea, cat si din virtualitatea augmentatd, unde realul mareste
virtualul. Spatiul cibernetic, sistemele informatice ale lumii considerate ca un intreg
interconectat, pot fi gandite ca o realitate virtuald; de exemplu, este prezentat ca atare in
fictiunea cibernetica a lui William Gibson si altii. Second life si MMORPG-uri, cum ar fi
World of Warcraft, sunt exemple de medii artificiale sau lumi virtuale (care se incadreaza
intr-o oarecare masura cu realitatea virtuala deplind) din spatiul cibernetic.

a

»RL” in cultura internetului

Pe internet, ,viata reald” (real life, RL) se referi la viata din lumea reali. In general se refera
la viata sau la realitatea prin consens, in contrast cu un mediu vazut ca fictiune sau fantezie,
cum ar fi realitatea virtuala, experienta de viata, visele, romanele sau filmele. Online,
acronimul ,IRL” inseamna ,in viata reald”, cu semnificatia ,nu pe internet”. Sociologii
angajati In studiul internetului au stabilit c3, intr-o zi, o distinctie intre lumea online si cea
reald poate parea ,ciudata”, mentionand ca anumite tipuri de activitati online, precum
intrigile sexuale, au facut deja o tranzitie completa la legitimitatea completa si ,realitate”.
Prescurtarea ,RL” Inseamna ,viata reald”. De exemplu, se poate vorbi despre ,intalniri in
RL” despre cineva pe care l-ai Intadlnit intr-un chat sau pe un forum de pe Internet. Poate fj,
de asemenea, utilizat pentru a exprima o incapacitate de a utiliza internetul pentru o
perioada din cauza ,problemelor RL".

10.2 Filosofia perceptiei



(Vedeti ce este cu
adevarat acolo? Cele doua zone ale imaginii marcate A si B si dreptunghiul care le
conecteazd, au toate aceeasi umbra: ochii nostri se "corecteaza" automat pentru umbra
cilindrului. Sursa: Edward H. Adelson,
https://en.wikipedia.org/wiki/File:Grey_square_optical_illusion_proof2.svg)

Filosofia perceptiei se refera la natura experientei perceptuale si la starea datelor
perceptuale, in special modul in care acestea se refera la convingerile sau la cunoasterea
lumii. Orice explicare a perceptiei necesita un angajament fata de o varietate de opinii
ontologice sau metafizice. Filosofii disting intre explicatii internaliste, care presupun ca
perceptiile obiectelor si cunoasterea sau credintele despre ele sunt aspecte ale mintii
individului, si explicatii externe, in care se preupune ca acestea constituie aspecte reale ale
lumii exterioare individului. Pozitia realismului naiv - impresia "obisnuita" a obiectelor
fizice constituie ceea ce este perceput - este intr-o oarecare masura contrazisa de aparitia
iluziilor si halucinatiilor perceptuale si a relativitatii experientei perceptuale, precum si a
unor descoperiri stiintifice. Conceptiile realiste includ fenomenalismul si realismul direct si
indirect. Conceptiile antirealiste includ idealismul si scepticismul.

Categorii de perceptie
Putem clasifica perceptia ca fiind internd sau externd.

e Perceptia internd (proprioceptia) ne spune ce se intampla in corpul nostru; unde
sunt membrele noastre, fie ca stam sau stam jos, fie ca suntem deprimati,
flamanzi, obositi si asa mai departe.



e Perceptia externd sau senzoriald (exteroceptia) este despre lumea din afara
corpului nostru. Folosind simturile noastre de vedere, auz, atingere, miros si
gust, percepem culorile, sunetele, texturile, etc. ale lumii in general. Exista un
numar tot mai mare de cunoasteri despre mecanica proceselor senzoriale in
psihologia cognitiva.

e Perceptia interna si externa mixtd (de exemplu, emotia si anumite stari) ne
spune despre ce se Intampla in corpurile noastre si despre cauza perceputa a
perceptiilor noastre corporale.

Filosofia perceptiei se refera in principal la exteroceptie.
Explicatii filosofice ale perceptiei

Probleme filosofice importante deriva din epistemologia perceptiei - cum putem dobandi
cunostinte prin perceptie - cum ar fi problema naturii lui qualia. In cadrul studiului
biologic al perceptiei, realismul naiv este inutilizabil. Cu toate acestea, formele modificate
non-biologice ale realismului naiv sunt aparate. Thomas Reid, fondatorul din secolul al
XVIII-lea al scolii scotiene de simt comun, a formulat ideea ca senzatia este compusa dintr-
un set de transferuri de date, dar a declarat, de asemenea, ca exista inca o legatura directa
intre perceptie si lume. Aceasta idee, numita realism direct, a devenit din nou populara in
ultimii ani, odata cu cresterea postmodernismului.

Succesiunea transferurilor de date implicate In perceptie sugereaza ca datele sensibile sunt
intr-o oarecare masura disponibile unui subiect perceput care este substratul perceptiei.
Realismul indirect, punctul de vedere detinut de John Locke si Nicolas Malebranche, ne
propune sa fim constienti doar de reprezentarile mentale ale obiectelor. Totusi, aceasta
poate implica o regresie infinita (un perceptor in cadrul unui perceptor in cadrul unui
perceptor ..), desi o regresie finita este perfect posibila. De asemenea, presupune ca
perceptia se datoreaza in intregime transferului de date si procesarii informatiilor, un
argument care poate fi evitat prin propunerea ca perceptia nu depinde in totalitate de
transferul si rearanjarea datelor. Aceasta implica In continuare aspecte ontologice de baza
de genul celor ridicate de Leibniz Locke, Hume, Whitehead si altii, care raman remarcabile
in special In legatura cu problema legaturilor, problema modului in care perceptiile diferite
(de exemplu, culoarea si conturul in viziune) sunt "legate” de acelasi obiect atunci cand
acestea sunt procesate de zone separate ale creierului.

Realismul indirect (viziuni reprezentationale) ofera o imagine a unor aspecte precum
continutul perceptual, qualia, vise, imagindri, halucinatii, iluzii, rezolutia rivalitatii
binoculare, rezolutia perceptiei multistabile, modelarea miscarii care ne permite sa
urmdrim televiziunea, senzatiile care rezulta din stimularea directa a creierului,
actualizarea imaginii mentale prin sacadarile ochilor si trimiterea evenimentelor fnapoi in
timp. Realistii directi trebuie sa sustina fie ca aceste experiente nu au loc, fie refuza sa le
defineasca drept perceptii.



Idealismul sustine ca realitatea este limitata la calitatile mentale, in timp ce scepticismul
pune problema capacitatii noastre de a cunoaste ceva in afara mintii noastre. Unul dintre
cei mai influenti suporteri ai idealismului a fost George Berkeley, care a sustinut ca totul
este minte sau dependent de minte. Idealismul lui Berkeley are doua directii principale,
fenomenalismul, in care evenimentele fizice sunt privite ca un eveniment special al
evenimentului mental, si idealismul subiectiv. David Hume este probabil cel mai influent
sustindtor al scepticismului.

O a patra teorie a perceptiei in opozitie cu realismul naiv, enactivismul, incearca sa gaseasca
o cale de mijloc intre teoriile realiste directe si cele realiste indirecte, pozitionand aceasta
cognitie ca un rezultat al interactiunii dinamice dintre capabilitatile senzoriale-motrice ale
unui organism si mediul sdu. In loc si vedem perceptia ca proces pasiv determinat in
intregime de trasaturile unei lumi independente existente, enactivismul sugereaza ca
organismul si mediul sunt cuplate structural si co-determinante. Teoria a fost initial
formalizata de Francisco Varela, Evan Thompson si Eleanor Rosch in "The Mind Embodied".

Reprezentarea spatiala

Un aspect al perceptiei, care este comun atit pentru reali, cit si pentru antirealisti, este
ideea spatiului mental sau perceptual. David Hume a concluzionat ca lucrurile par a fi
extinse deoarece au atribute de culoare si soliditate. O viziune filosofica moderna populara
este ca creierul nu poate contine imagini, astfel incat sentimentul nostru de spatiu trebuie
sa se datoreze spatiului real ocupat de lucrurile fizice. Totusi, dupa cum remarca René
Descartes, spatiul perceptual are o geometrie proiectiva, lucrurile din el par a fi vazute
dintr-un punct. Fenomenul de perspectiva a fost studiat Indeaproape de artistii si arhitectii
Renasterii, care s-au bazat in principal pe polimatul secolului al XI-lea, Alhazen (Ibn al-
Haytham), care a afirmat vizibilitatea spatiului perceptiv in structurarea geometrica a
proiectiilor. Matematicienii cunosc acum multe tipuri de geometrie proiectiva cum ar fi
spatiul complex Minkowski care ar putea descrie aspectul perceptiei, si a aparut, de
asemenea, ideea cd anumite parti ale creierului contin modele de activitate electrica care
corespund indeaproape aspectul imaginii retiniene (acest lucru este cunoscut sub numele
de retinotopie). Cum sau daca aceste experiente devin constiente inca nu se stie.

10.3 Realismul naiv (direct)



Observator > Obicct

ca percepem lumea direct.)

(Realismul naiv sustine

In filosofia mintii, realismul naiv, cunoscut si sub denumirea de realism direct, realism
de bun-simt sau realism perceptiv, este ideea ca simturile ne ofera constientizarea
directa a obiectelor asa cum sunt ele cu adevarat. Obiectele respecta legile fizicii si isi
pastreaza toate proprietatile, indiferent daca exista sau nu cineva care sa le observe. Sunt
compuse din materie, ocupa spatiu si au proprietati, cum ar fi dimensiunea, forma, textura,
mirosul, gustul si culoarea, care sunt de obicei percepute corect.

In schimb, unele forme de idealism sustin ci nu existd nicio lume in afard de ideile
dependente de minte, iar unele forme de scepticism spun ca nu putem avea incredere in
simturile noastre. Realismul naiv este cunoscut drept direct ca fiind opus realismului
indirect sau reprezentativ atunci cand argumentele sale sunt dezvoltate pentru a contracara
aceasta pozitie din urma, cunoscuta si sub denumirea de dualism epistemologic; ca
experienta noastra constienta nu este a lumii reale, ci a unei reprezentari interne a lumii.

Prezentare generala
Teoria realista naiva poate fi caracterizata ca acceptarea urmatoarelor cinci credinte:
e Existd o lume a obiectelor materiale

e Unele afirmatii despre aceste obiecte pot fi cunoscute ca fiind adevarate prin
experienta simturilor

e Aceste obiecte exista nu numai atunci cand sunt percepute, ci si atunci cand nu
sunt percepute. Obiectele perceptiei sunt in mare masura independente de
perceptie.

e Aceste obiecte sunt de asemenea capabile sa pastreze proprietati ale tipurilor
pe care le percepem ca avandu-le, chiar si atunci cand nu sunt percepute.
Proprietatile lor sunt independente de perceptie.



e Prin intermediul simturilor noastre, percepem direct lumea si aproape asa cum
este. In principal, afirmatiile noastre de a cunoaste acest lucru sunt justificate.

In domeniul perceptiei vizuale in psihologie, principalul teoretician realist direct a fost J. J.
Gibson. Alti psihologi au fost puternic influentati de aceasta abordare, inclusiv William
Mace, Claire Michaels, Edward Reed, Robert Shaw si Michael Turvey. Mai recent, Carol
Fowler a promovat o abordare realista directa a perceptiei vorbirii.

Printre filosofii analitici contemporani care au aparat realismul direct, s-ar putea face
referire la, de exemplu, Hilary Putnam, John McDowell, Galen Strawson, John R. Searle si
John L. Pollock.

Searle, de exemplu, abordeaza ipoteza populara, dar poate gresita, ca putem percepe in mod
direct propriile noastre experiente subiective, dar niciodatd obiecte si stdri de fapt in lumea in
sine. Potrivit lui Searle, aceasta a influentat multi ganditori sa respinga realismul direct. Dar
Searle sustine ca respingerea realismului direct se bazeaza pe un argument rau:
Argumentul din iluzie, care la randul sau se bazeaza pe presupuneri vagi asupra naturii sau
existentei ,datelor senzoriale”. Diverse teorii ale datelor senzoriale au fost deconstruite in
1962 de filosoful britanic J. L. Austin intr-o carte intitulata Sense si Sensibilia.

Discutia despre datele senzoriale au fost inlocuite cu cea despre perceptia reprezentativa
intr-un sens mai larg, iar realistii stiintifici isi asuma de obicei perceptia reprezentativa. Dar
presupunerea este filosofica si, probabil, 1i impiedica pe realistii stiintifici sa-si asume
perceptia directs, ca in realismul direct sau ,naiv”. Intr-o postare pe blog despre ,Realism
naiv si realism color”, Putnam rezuma la urmatoarele cuvinte:

".. A fi un mar nu este un fel natural in fizica, dar este in biologie, sa ne amintim. A fi
complex si fara interes pentru fizica fundamentala nu este un esec in a fi ,real". Cred ca
verdele este la fel de real ca maruiala.”

Simon Blackburn a sustinut c3, indiferent de pozitiile pe care le-ar lua in carti, articole sau
prelegeri, realismul naiv este punctul de vedere al ,filosofilor atunci cand sunt in timpul
liber”.

Realism naiv si stiintific sau realism direct si indirect

Nu este neobisnuit sa ne gandim la realism naiv ca fiind distinct de realismul stiintific, care
afirma ca universul contine doar acele proprietati care figureaza intr-o descriere stiintifica
a acestuia, nu proprietati precum culoarea iIn sine, ci doar obiecte care reflecta anumite
lungimi de unda datorate texturii microscopice a suprafetei. Aceasta lipsa de supervenienta
a experientei asupra lumii fizice a influentat multi ganditori sa respinga realismul naiv ca
teorie fizica.

Ar trebui sa adaugam, totusi, ca realismul naiv nu sustine ca realitatea este doar ceea ce
vedem, auzim etc. De asemenea, realismul stiintific nu sustine ca realitatea este doar ceea



ce poate fi descris de fizica fundamentala. Rezulta ca distinctia relevanta de facut nu este
intre realismul naiv si stiintific, ci intre realismul direct si indirect.

Realistul direct sustine ca experienta unui apus de soare, de exemplu, este adevaratul apus
pe care il experimentam direct. Realistul indirect sustine ca relatia noastra cu realitatea
este indirectd, astfel incat experienta unui apus de soare este o copie subiectiva a ceea ce
este cu adevdrat radiatia asa cum este descris de fizica. Realistul direct nu neaga insa ca
apusul este radiatie; experienta are o structura ierarhica, iar radiatiile fac parte din ceea ce
echivaleaza cu experienta directa.

Un exemplu de realist stiintific este John Locke, care a afirmat ca lumea contine doar
calitatile primare care apar intr-o relatare stiintificd corpusculara a lumii, si ca alte
proprietati sunt in intregime subiective, in functie de existenta lor pentru un anumit
receptor care poate observa obiectele.

Filosoful stiintific modern Howard Sankey sustine o forma de realism stiintific, care are
drept fundament un realism de bun simt.

Realismul si fizica cuantica

Realismul 1n fizica se refera la faptul ca sistemele fizice trebuie sa aiba proprietati definite
atunci cand sunt masurate sau observate. Fizica pana in secolul al XIX-lea s-a bazat implicit
si uneori In mod explicit pe realismul filosofic.

Realismul stiintific In fizica clasica a ramas compatibil cu realismul naiv al gandirii de zi cu
zi in general, dar nu exista o modalitate consistenta de a vizualiza lumea care sta la baza
teoriei cuantice in termeni de idei ale lumii cotidiene. "Concluzia generala este c3, in teoria
cuantica, realismul naiv, desi este necesar la nivelul observatiilor, nu reuseste la nivel
microscopic." Experimentele precum experimentul Stern - Gerlach si fenomene cuantice,
cum ar fi complementaritatea, determina fizicienii cuantici sa concluzioneze ca “nu avem
niciun motiv satisfacator pentru a atribui existenta obiectiva unor cantitati fizice, asa cum
se disting de numerele obtinute atunci cand facem masuratorile pe care le corelam. cu ele.
Nu exista niciun motiv real pentru a presupune ca o particula are in fiecare moment o
pozitie certa, dar necunoscutd, care poate fi dezvaluita printr-o masurare potrivita ...
Dimpotriva, ajungem intr-un labirint de contradictie. de Indata ce injectam in mecanica
cuantica asemenea concepte preluate din limbajul si filosofia stramosilor nostri ... Ar fi mai
exact daca am vorbi despre , efectuarea masuratorilor” de acest tip, acel tip, sau alt tip in loc
sa spunem ca masuram aceasta, aceea sau alta ,cantitate fizica”." Nu mai este posibila
respectarea atat a principiului localitatii (ca obiectele la distanta nu pot afecta obiectele
locale), cat si a sistemului de definire contrafactual, o forma de realism ontologic implicit in
fizica clasica. Unele interpretari ale mecanicii cuantice considera ca unui sistem {i lipseste o
proprietate actualizatd pana cand este masuratd, ceea ce implica faptul ca sistemele
cuantice prezinta un comportament non-local. Teorema lui Bell a dovedit ca fiecare teorie
cuantica trebuie sa incalce sau localitatea, sau definirea contrafactuala. Aceasta afirmatie a
dat nastere unei dezbateri controversate a interpretarii mecanicii cuantice. Desi localitatea



si ,realismul”, In sensul definirii contrafactuale, sunt false cand sunt impreund, este posibil
sa se pastreze una dintre ele. Majoritatea fizicienilor renunta la definirea contrafactuala in
favoarea localitatii, din moment ce non-localitatea este considerata contrara relativitatii.
Implicatiile acestei pozitii sunt rareori discutate in afara domeniului microscopic, dar
experimentul de gandire al pisicii lui Schrédinger ilustreaza dificultatile prezentate.
Deoarece mecanica cuantica se aplica la obiecte din ce In ce mai mari, chiar si o bara de o
tond, propusa pentru a detecta undele gravitationale, trebuie analizata din punctul de
vedere al mecanicii cuantice, In timp ce in cosmologie se scrie o functie de unda pentru
intregul univers pentru a studia Big Bang. Este dificil sa acceptam lumea cuantica ca
oarecum nefiind reala din punct de vedere fizic, asa ca ,Mecanica cuantica ne obliga sa
abandonam realismul naiv”, desi se poate sustine, de asemenea, ca ,realismul” fizic al
contrafactualitatii este o notiune mult mai specifica decat realismul filosofic general.

.»Irebuie sa renuntam la ideea realismului intr-o masura mult mai mare decat cred
majoritatea fizicienilor in ziua de azi”. (Anton Zeilinger) .... Prin realism, el intelege ideea ca
obiectele au caracteristici si proprietati specifice - ca o bila este rosie, ca o carte contine
lucrarile lui Shakespeare sau ca un electron are un anumit spin .. pentru obiectele
guvernate de legile mecanicii cuantice, cum ar fi fotonii si electronii, nu poate avea sens sa
le gandim ca avand caracteristici bine definite. In schimb, ceea ce vedem poate depinde de
modul In care cautam." (Ball, Philip. (2007). Physicists bid farewell to reality? Quantum
mechanics just got even stranger, Nature, April 18, 2007)

Realitate virtuala si realism
»Realismul virtual” este strans legat de teoriile de mai sus.
In lucrarea de cercetare Realitatea realitdtii virtuale, Myeung-Sook Yoh afirma ca

svirtualitatea este ea Insasi un mod de realitate credibila si ca ,realitatea virtuala” trebuie
inteleasa ca ,lucruri, agenti si evenimente care exista in spatiul virtual”. Aceste propuneri
rezolva incoerentele gasite in utilizarile obisnuite ale acestor termeni .. ,realitatea
virtuala”, desi bazata pe tehnologia informatiei recente, nu se refera la simple echipamente
tehnologice sau entitati pur mentale sau la un mediu fals, spre deosebire de lumea real3, ci

este un mod ontologic de existenta care duce la o extindere a lumii noastre obisnuite."

JAparitia teleoperatiilor si a mediilor virtuale a crescut interesul pentru ,experienta
sintetica”, un mod de experienta facut posibil atat de aceste tehnologii mai noi, cat si de cele
anterioare, precum telecomunicatiile si prostetica senzoriala ... Tntelegerea experientei
sintetice trebuie sa Inceapa prin recunoasterea falimentul realismului naiv si cu
recunoasterea faptului ca fenomenologia experientei sintetice este continua cu cea a
experientei obisnuite." ( Loomis, Jack. (1993). Understanding Synthetic Experience Must
Begin with the Analysis of Ordinary Perceptual Experience, [EEE 1993 Symposium on
Research Frontiers in Virtual Reality, 54-57.



Presupusa necesitate de a recunoaste o ,falsitate a realismului naiv” pare totusi
nejustificata. Nu trebuie sa interpretam gresit cuvantul ,naiv”, pentru ca un realist naiv
intelege in mod normal ce este o imagine: faptul ca chipul descris pe o fotografie, de
exemplu, nu este fata reala si ca lucrurile vazute pe un ecran de computer sunt simboluri
sau reprezentdri electronice si asa mai departe. Majoritatea populatiei subscrie, in mod
cert, la notiuni de bun simt ale realitatii, fara o pierdere sensibila a capacitatii de
interactiune in spatiul virtual.

10.4 Argumentul iluziei

(Un creion partial imersat
intr-un pahar de apd oferd un exemplu simplu de iluzie naturald. Sursa: Sylvain Breton,
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Red-Tornado_2007_Sylvain-Breton.jpg, CC
Attribution-Share Alike 3.0 Unported license)

Argumentul iluziei este un argument pentru existenta datelor senzoriale. Este prezentat ca
o critica a realismului direct. Iluziile care apar in mod natural demonstreaza cel mai bine
punctele argumentului; un exemplu notabil este cel cu privire la un bat: am un bat, care mi
se pare drept, dar cand 1l tin sub apa, pare sa se indoaie si se denatureaza. Stiu ca batul este
drept si ca flexibilitatea aparenta este rezultatul faptului ca el este vazut prin ap3, totusi nu
pot schimba imaginea mentald pe care o am despre bat ca fiind indoit. Deoarece batul nu


https://creativecommons.org/licenses/by-sa/3.0/deed.en

este de fapt indoit, aspectul sau poate fi descris ca o iluzie. Mai degraba decat perceperea
directa a batului, ceea ce ar implica faptul ca il vedeam asa cum este cu adevarat, in schimb
il percepem In mod indirect, printr-o imagine sau un "dat senzorial". Aceasta reprezentare
mentald nu ne spune nimic despre proprietatile adevarate ale batului, care raman
inaccesibile pentru noi.

Intr-un astfel de caz, cum se poate spune cd suntem siguri de forma reald dreapts a batului?
Daca tot ceea ce percepem este un dat senzorial, atunci forma reala dreapta a batului este la
fel de probabil sa fie falsa ca aspectul acestuia Indoit cand e pe jumatate sub apa. Prin
urmare, aratda argumentul, nu putem dobandi nicio cunoastere despre bat, deoarece
percepem doar un dat senzorial, si nu batul in sine. Acest argument a fost sustinut de A. |.
Ayer (The Foundations of Empirical Knowledge, New York, Macmillan, 1940).

Argumentul iluziei, critica realismului direct

(Iluzia creeaza o
problema pentru realistii naivi, deoarece sugereaza ca simturile noastre sunt falibile,
percepand lucruri care nu sunt acolo. In aceastd iluzie, liniile sunt orizontale, in ciuda
modului in care apar. Sursa: Fibonacci,
https://en.wikipedia.org/wiki/File:Caf%C3%A9_wall.svg, CC Attribution-Share Alike 3.0
Unported license)

Acest argument a fost oferit pentru prima data Intr-o forma mai mult sau mai putin complet
explicita de Berkeley (1713). Mai este denumita si problema aparitiilor conflictuale. S-a
sustinut ca ,bunul simt informat” indica faptul ca perceptiile depind adesea de organele
perceptiei. De exemplu, oamenii ar primi informatii vizuale foarte diferit daca ei, ca
mustele, ar avea ochi compusi, si poate nici nu ar putea sa isi imagineze cum ar aparea
lucrurile cu organe de sens complet diferite, cum ar fi detectoarele infrarosii sau
dispozitivele de localizare a ecoului. Mai mult, sistemele de perceptie pot reprezenta
obiecte gresite chiar si atunci cand sunt in deplina stare de functionare, asa cum se arat3,
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de exemplu, prin iluzii optice precum iluzia Miiller-Lyer. Mai dramatic, uneori oamenii
percep lucruri care nu exista deloc, ceea ce poate fi denumit cazuri de ,halucinatie” sau
»,amagire perceptiva”.

A s - (Iluziile sunt prezente
in natura. Curcubeele sunt un exemplu de amagire perceptlva Caci, spre deosebire de un
arc arhitectural, un curcubeu se retrage pe masura ce ne apropiem de el, niciodata nu poate
fi atins. Sursa: Eric Rolph, https://en.wikipedia.org/wiki/File:Double-alaskan-rainbow.jpg,
CC Attribution-Share Alike 2.5 Generic license)

Argumentul din iluzie arata ca este necesara considerarera datelor senzoriale ca obiecte
imediate ale perceptiei. In cazuri de iluzie sau halucinatie, obiectul are calititi pe care
niciun obiect fizic public in acea situatie nu le are si astfel trebuie sa fie distinct de un astfel
de obiect. Realismul naiv poate gazdui aceste fapte, Intrucat acestea apar in virtutea
vaguitatii sale (sau a ,texturii deschise”): nu este specific sau suficient de detaliat pentru a
fi respins de astfel de cazuri. Un realist direct mai dezvoltat ar putea raspunde aratand ca
diverse cazuri de perceptie gresitd, perceptie esuatd si relativitate perceptiva nu fac
necesar sa presupunem ca exista date senzoriale. Atunci cand un bat scufundat in apa pare
indoit, un realist direct nu este obligat sa spuna ca batul este indoit, dar poate spune ca
batul poate avea mai mult de un aspect: un bat drept poate arata indoit atunci cand lumina
reflectata din bat ajunge la ochiul cuiva Intr-un tipar stramb, dar acest aspect nu este
neaparat date senzoriale in minte. Se pot spune lucruri similare despre moneda care apare
circulara dintr-un punct de vedere si ovala din altul. Apasarea globului ocular cu un deget
creeaza o viziune dubla, dar presupunerea existentei a doua date senzoriale este inutila:
realistul direct poate spune ca au doi ochi, fiecare oferindu-le o viziune diferita asupra
lumii. De obicei, ochii sunt concentrati in aceeasi directie; dar uneori nu sunt.

Critica argumentului iluziei

Totusi, acest raspuns se bazeaza probabil pe date observate anterior. Daca s-ar putea
observa altceva decat batul din apa, fara informatii anterioare, ar putea parea ca bastonul a
fost indoit. Adancimea vizuala in special este un set de inferente, nu o experienta reala a
spatiului dintre lucruri intr-o directie radiala spre exterior din punctul de observare. Daca
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toate dovezile empirice se bazeaza pe observatie, intreaga memorie dezvoltata si
cunoasterea fiecarei perceptii si a fiecarui simt pot fi la fel de inclinate ca si batul indoit.
Deoarece obiectele cu calitati diferite sunt experimentate din fiecare perspectiva diferit, nu
exista nicio baza experientiala aparenta pentru a se referi la unul dintre astfel de seturi de
experiente perceptuale corelate precum cea in care obiectul fizic relevant este
experimentat imediat. Cea mai rezonabila concluzie este ca obiectul experimentat este
intotdeauna distinct de obiectul fizic sau cel putin ca nu exista nicio modalitate de a
identifica care, daca existd, dintre obiectele experimentate imediat este obiectul fizic In
sine. Epistemologic este ca si cum obiectele fizice nu au fost niciodata date, indiferent daca
acesta este sau nu cazul.

Un alt contra-exemplu potential implica halucinatii vii: elefantii fantoma, de exemplu, ar
putea fi interpretati ca date senzoriale. Un raspuns realist direct ar diferentia halucinatia de
perceptia autentica: nu exista o perceptie asupra elefantilor, ci doar procesul mental diferit
si legat de halucinatie. Cu toate acestea, daca exista imagini vizuale atunci cand halucinam,
pare rezonabil ci existd imagini vizuale cand vedem. In mod similar, dac3 visarea implicd
imagini vizuale si auditive in mintea noastra, pare rezonabil sa credem ca exista imagini
vizuale si auditive, sau date senzoriale, cand suntem treji si percepem lucruri. Acest
argument a fost contestat in mai multe moduri diferite. In primul rand, s-a pus problema
daca trebuie sa existe un obiect prezent care sa aiba de fapt calitatile experimentate, care ar
trebui sa fie aparent ceva ca o data senzoriala. De ce nu ar putea fi faptul ca cel care percepe
se afld pur si simplu intr-o stare de aparenta experimentare a unui astfel de obiect, fara ca
vreun obiect si fie de fapt prezent? In al doilea rand, in cazuri de iluzie si relativitate
perceptiva exista un obiect prezent care este pur si simplu perceput, de obicei In moduri
usor de explicat, si nu este necesar sa presupunem ca este implicat si un obiect
suplimentar. In al treilea rand, ultima parte a versiunii relativititii perceptive a
argumentului a fost contestata Intreband daca nu exista intr-adevar nicio diferenta
experientiala intre perceptia veridica si non-veridica; si sustinand ca, chiar daca datele
senzoriale sunt experimentate In cazuri non-veridice si chiar daca diferenta dintre cazurile
veridice si cele non-veridice este, asa cum se pretinde, indiscernibila din punct de vedere
experiential, nu exista inca niciun motiv sa credem ca datele senzoriale sunt obiectele
imediate ale experientei in cazuri veridice. In al patrulea rand, existi date senzoriale de-a
lungul timpului, sau sunt momentane? Pot exista ele atunci cand nu sunt percepute? Sunt
publice sau private? Pot fi ele insele percepute gresit? Exista in minte sau sunt extra-
mentale, chiar daca nu fizice? Pe baza intractabilitatii acestor intrebari, s-a sustinut ca
concluzia argumentului din iluzie este inacceptabild sau chiar neinteligibila, chiar si In
absenta unui diagnostic clar despre exact unde si cum e gresit.

Realistii directi pot nega existenta oricarui lucru ca o imagine mentald, dar acest lucru este
greu de sustinut, deoarece parem capabili sd ne imagindam vizual tot felul de lucruri cu
usurinta. Chiar daca perceptia nu implicd imagini alte procese mentale, cum ar fi
imaginatia, cu siguranta par sa implice. O perspectiva similara este ca avem in minte
imagini de diferite feluri cand percepem, visam, halucindm si ne imaginam, dar cand
percepem de fapt lucrurile, senzatiile noastre nu pot fi considerate obiecte de perceptie sau
atentie. Singurele obiecte de perceptie sunt obiecte externe. Chiar daca perceptia este



insotita de imagini sau senzatii, este gresit sa spunem ca percepem senzatii. Realismul
direct defineste perceptia ca perceptie a obiectelor externe unde un ,obiect extern” este
permis sa fie un foton in ochi, dar nu un impuls intr-un nerv care pleaca din ochi. Lucrarile
recente in neurostiinta sugereaza o ontologie comuna pentru perceptie, imaginatie si
visare, cu zone similare ale creierului folosite pentru toate acestea.

Argumentele suplimentare se bazeaza pe teoria mintii extinse, care apeleaza la surse
externe de elemente mentale. De exemplu, teoria sustine ca perceptia este rezultatul unei
interactiuni complexe dintre minte, corp si mediu. Acest lucru ar exclude elementele
interne, cum ar fi datele senzoriale mentionate in declaratia argumentului.

10.5 Argumentul visului

(Visul vietii, de un pictor manierist
necunoscut (dupd Michelangelo), cca 1533)

Argumentul visului postuleaza ca actul de visare ofera dovezi preliminare ca simturile in
care avem incredere sa distingem realitatea de iluzie nu ar trebui sa fie pe deplin sigure si,
prin urmare, orice stare care depinde de simturile noastre trebuie sa fie cel putin
examinata cu atentie si testata riguros pentru a determina daca este, de fapt, realitate.

Rezumat



In timp ce cineva viseazi, nu isi dd seama ca viseaza. Acest lucru i-a determinat pe filosofi
sa se intrebe daca este posibil ca cineva sa fie sigur, la un moment dat, ca nu viseaza de fapt,
sau daca intr-adevar ar fi posibil ca cineva sa ramana intr-o stare de vis perpetua si
niciodata sa nu experimenteze deloc realitatea constienta.

In Occident, acest puzzle filosofic a fost mentionat de Platon (Theaetetus 158b-d) si de
Aristotel (Metaphysics 1011a6). Acordandu-i-se o atentie deosebita in Meditatii metafizice
de René Descartes, argumentul visului a devenit una dintre cele mai proeminente ipoteze
sceptice.

Acest tip de argument este denumit uneori ,paradoxul Zhuangzi,,:

Cel care viseaza ca bea vin poate plange cand vine dimineata; cel care viseaza ca plange
poate dimineata sd meargi la vanatoare. In timp ce viseazi, nu stie cd este un vis, iar in
visul sau poate chiar sa incerce sa interpreteze un vis. Numai dupa ce se trezeste, stie ca era
un vis. Si intr-o zi va fi o mare trezire cand stim ca acesta este un mare vis. Cu toate acestea,
idiotii cred ca sunt treji, presupunand agitati si sforditori ca inteleg lucrurile, numindu-1 pe
unul domnitorul, pe altul pastor - cata obtuzitate! Si tu si Confucius visati amandoi! Si cand
spun ca visati, si eu visez. Cuvinte ca acestea vor fi etichetate ca ,Suprema escrocherie”.
Totusi, dupa zece mii de generatii, poate sa apara un mare Intelept care va cunoaste
semnificatia lor, si va fi ca si cand ar fi aparut cu o vitezda uluitoare.
- Zhuangzi, , Discussion on making all things equal”

Unul dintre primii filosofi care au pus in discutie in mod oficial argumentul visului a fost
filosoful Yogachara Vasubandhu (sec. 4 si 5) in ,20 de versete doar despre aparentd,,.

Argumentul visului a aparut in mod proeminent in filosofia mahayana si budista tibetana.
Unele scoli de gandire (de exemplu, dzogchen) considera ca realitatea perceputd este in
realitate ireald. Dupa cum afirma Chogyal Namkhai Norbu: ,Intr-adevir, toate viziunile pe
care le vedem in viata noastra sunt ca un mare vis ...” In acest context, termenul ,viziuni”
denotd nu numai perceptii vizuale, ci si aparente percepute prin toate simturile, inclusiv
sunete, mirosuri, gusturi si senzatii tactile si operatii asupra obiectelor mentale percepute.

Paradoxul lui Hutton

Un paradox privind visele si natura realitatii a fost descris de scriitorul britanic Eric Bond
Hutton in 1989. pe vremea cand era copil, Hutton avea adesea vise lucide, in care totul
parea la fel de real ca in viata constienta. Acest lucru lI-a determinat sa se intrebe daca viata
in sine nu este un vis, chiar daca exista numai in visul altcuiva. Uneori avea vise pre-lucide,
in care, de cele mai multe ori, el a concluzionat ca era treaz. Astfel de vise 1-au tulburat
foarte mult, dar intr-o zi a venit cu o formula magica pentru a o folosi in ele: ,Daca ma
gasesc Intrebandu-ma ‘Visez?' se dovedeste ca visez, caci intrebarea nu mi-ar fi trecut
niciodata prin minte cand unt treaz.” Cu toate acestea, natura viselor este astfel incat el nu
ar putea niciodata sa-si aminteasca cand ar trebui. Multi ani mai tarziu, cand a scris o piesa
despre solipsism si despre interesul sau din copilarie pentru vise, a remarcat o contradictie



in rationamentul sau anterior. Adevarat, se intreaba el ,Visez?” intr-un vis ar parea ca
dovedeste ca este vorba de vis. Totusi, tocmai aceasta era ceea ce se intrebase el de multe
ori cand era treaz. Aici exista un paradox. Ce cocnluzie putea sa traga? Ca nu se poate
demonstra ca cineva viseaza? Sau ca viata este intr-adevar un vis?

Simularea realitatii

Visarea ofera o rampa de lansare pentru cei care se intreaba daca realitatea noastra poate fi
o iluzie. Capacitatea mintii de a fi Inselata in a crede ca o lume generata mental este ,lumea
reald” preupune ca cel putin o varietate a realitatii simulate sa fie un eveniment comun,
chiar si nocturn.

Cei care sustin ca lumea nu este simulata trebuie sa recunoasca faptul ca mintea - cel putin
mintea din timpul somnului - nu este ea insasi un mecanism complet de incredere in
incercarea de a diferentia realitatea de iluzie.

»Tot ce am acceptat panad acum ca cel mai adevarat a ajuns la mine prin simturile mele. Dar
ocazional am descoperit ca m-au Inselat, si nu este intelept sa ne incredem total in cei care
ne-au inselat chiar si 0 singura data.”
- René Descartes

Discutie critica

In trecut, filosofii John Locke si Thomas Hobbes au incercat separat si contrazica explicatia
lui Descartes despre argumentul visului. Locke a sustinut ca nu putem simti durerea in vis.
Diferite studii stiintifice efectuate in ultimele decenii au furnizat dovezi Impotriva
afirmatiei lui Locke, constatand ca durerea in vis poate aparea, dar durerea nu este la fel de
severa. Filosoful Ben Springett a spus ca Locke ar putea raspunde la aceasta declarand ca
durerea agonizanta de a intra intr-un incendiu nu este comparabila cu a intra intr-un foc in
vis. Hobbes a sustinut ca visele sunt susceptibile la absurditate, in timp ce aceasta nu se
intampla cand esti treaz.

Multi filosofi contemporani au incercat sa refuze scepticismul visului in detaliu. De
exemplu, Jim Stone in ,Dreaming and Certainty” (1984). Ernest Sosa, in "A Virtue
Epistemology: Apt Belief and Reflective Knowledge” (2007), a consacrat un capitol al unei
monografii pe aceasta tema in care a prezentat o noua teorie a visului si a sustinut ca teoria
sa ridici un nou argument pentru scepticismul pe care el a incercat si il respingi. Intr-o
epistemologie a virtutii: credinta apta si cunoastere reflexiva, afirma: ,in vis nu credem cu
adevarat, noi credem doar”. Jonathan Ichikawa (2008) si Nathan Ballantyne & lan Evans
(2010) au oferit critici ale solutiei propuse de Sosa. Ichikawa a argumentat ca, deoarece nu
putem spune daca credintele noastre cand suntem treji sunt cu adevarat credinte si nu
imaginatii, ca intr-un vis, Inca nu suntem capabili sa spunem daca suntem treji sau visam.

Norman Malcolm, in monografia ,Visdnd” (publicata In 1959), a abordat Intrebarea lui
Wittgenstein cu privire la importanta faptului daca oamenii care isi descriu visele ,au avut



cu adevarat aceste imagini in timp ce dormeau, sau daca doar li s-a parut asta la trezire”. El
sustine ca fraza ,dorm” este cuvant lipsit de sens; ca visele nu pot exista independent de
impresia la trezire; si ca scepticismul bazat pe vise ,provine din confuzia dintre simturile
istorice si cele din descrierea viselor ... la timpul trecut”. (pagina 120). in capitolul: ,Stiu ci
ma trezesc?” el sustine ca nu trebuie sa spunem: ,Stiu ca sunt treaz”, pur si simplu pentru
ca ar fi absurda negatia cuiva ca el este treaz.

Ipoteza viselor este, de asemenea, folosita pentru a dezvolta alte concepte filosofice, cum ar
fi orizontul personal al lui Valberg: cui ar apartine aceasta lume daca toate acestea ar fi un
vis.

10.6 Halucinatia

(Ochii mei in momentul
aparitiilor, de August Natterer, un artist german care a creat multe desene ale halucinatiilor
sale.)

O halucinatie este o perceptie in absenta stimulului extern care are calitati de perceptie
reald. Halucinatiile sunt vii, substantiale si sunt percepute a fi localizate in spatiul obiectiv
exterior. Ele se disting de mai multe fenomene legate, cum ar fi vise, care nu implica starea
de veghe; pseudohalucinatie, care nu imita perceptia reala si este perceputa cu precizie ca
ireald; iluzie, care implica o perceptie reala distorsionata sau eronata; si imagistica, care nu
imita perceptia reald si este sub control voluntar. Halucinatiile difera, de asemenea, de
"perceptiile delirante”, in care un stimul simtit si interpretat corect (adica o perceptie
reald) are o anumita semnificatie suplimentara (si de obicei absurda).



Halucinatiile pot sa apara in orice modalitate senzoriald - vizuald, auditiva, olfactiva,
gustativd, tactila, proprioceptiva, echilibrioceptiva, nociceptiva, termoceptiva si
cronoceptiva.

O forma usoara de halucinatie este cunoscuta ca o perturbare si poate sa apara in
majoritatea simturilor de mai sus. Acestea pot fi lucruri cum ar fi vederea miscarii In
viziunea periferica sau auzul zgomotului sau vocii slabe. Halucinatiile auditive sunt foarte
frecvente In schizofrenie. Ele pot fi binevoitoare (spunand subiectului lucruri bune despre
el) sau rau intentionate, blestemand subiectul etc. Halucinatiile auditive de tip rau
intentionat se aud frecvent, de exemplu oamenii vorbind despre subiectul din spatele lor.
Ca si halucinatiile auditive, sursa partenerului vizual poate fi, de asemenea, in spatele
subiectului. Corespondenta lor vizuala este sentimentul de a fi privit sau fixat din priviri, de
obicei cu intentii daunatoare. Frecvent, halucinatiile auditive si omologul lor vizual sunt
experimentate de subiect Impreuna.

Halucinatiile hipnagogice si halucinatiile hipnopompice sunt considerate fenomene
normale. Halucinatiile hipnagogice pot aparea cand cineva este pe cale sd adoarma, iar cand
cand este pe cale sa se trezeasca apar halucinatii hipnopompice. Halucinatiile pot fi asociate
cu consumul de droguri (in special cu deliranti), privarea de somn, psihoza, tulburarile
neurologice si delirium tremens.

10.7 Memoria

biologie si psihologie

autobiografica

semantica - explicitd - episodica comunicativa

individuala «— NMlemoria — colectiva

procedurala - implicita - amorsare de stocare - culturala - functionala

perce btuaté

studii sociale si culturale .
(Prezentare generala a

formelor si functiilor memoriei. Sursa: Bernhard Wenz],
https://en.wikipedia.org/wiki/File:Memory.gif, CC Attribution-Share Alike 3.0 Unported
license, Traducere Nicolae Sfetcu)

Memoria este capacitatea creierului prin care datele sau informatiile sunt codificate,
stocate si recuperate atunci cand este necesar.
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Memoria este vitald pentru experiente; consta In pastrarea informatiilor in timp, in scopul
de a influenta actiunile viitoare. Daca nu ne-am putea aminti evenimentele trecute, nu am
putut Invata sau dezvolta limba, relatiile sau identitatea personala.

Adesea, memoria este inteleasa ca un sistem informatic de procesare cu functionare
explicita si implicita care este alcatuit dintr-un procesor senzorial, memorie pe termen
scurt (sau de lucru) si memorie pe termen lung. Aceasta poate fi legata de neuron.
Procesorul senzorial permite informatiilor din lumea exterioara sa fie percepute sub forma
de stimuli chimici si fizici si sa participe la diferite nivele de concentrare si intentie.
Memoria de lucru serveste ca procesor de codare si recuperare. Informatia sub forma de
stimuli este codificata conform cu functiile explicite sau implicite de catre procesorul de
memorie de lucru. Memoria de lucru recupereaza, de asemenea, informatii din materialul
stocat anterior. In cele din urm3, functia de memorie pe termen lung este de a stoca date
prin diferite modele sau sisteme categorice.

Functiile explicite si implicite ale memoriei sunt, de asemenea, cunoscute ca sisteme
declarative si non-declarative. Aceste sisteme implica intentia deliberata de recuperare si
stocare a memoriei sau lipsa acestora.

Memoria declarativa, sau explicitd, consti in stocarea si recoltarea constientd a datelor. In
memoria declarativa se afla memoria semantica si episodica. Memoria semantica se refera
la memoria care este codificata cu semnificatie specifica, in timp ce memoria episodica se
referd la informatia care este codificata de-a lungul unui plan spatial si temporal. Memoria
declarativa este, de obicei, procesul primar cand se face referire la memorie.

Memoria non-declarativa sau implicita constda In stocarea si amintirea inconstienta a
informatiilor. Un exemplu de proces non-declarativ ar fi invatarea sau regasirea
inconstientd a informatiilor prin intermediul memoriei procedurale sau al unui fenomen de
amorsare. Amorsarea este procesul de declansare subminala a raspunsurilor specifice din
memorie si aratd cad nu toatd memoria este activata constient, In timp ce memoria
procedurald este invatarea lenta si treptata a abilitatilor care apare adesea fara o atentie
constienta a invatarii.

Memoria nu este un procesor perfect si este afectata de multi factori. Modalitatile prin care
informatiile sunt codificate, stocate si preluate pot fi corupte. Cantitatea de atentie acordata
stimulilor noi poate diminua cantitatea de informatii care devine codata pentru stocare. De
asemenea, procesul de stocare poate deveni corupt prin deteriorarea fizicd a zonelor
creierului care sunt asociate cu stocarea memoriei, cum ar fi hipocampul. In cele din urms,
recuperarea informatiilor din memoria pe termen lung poate fi intrerupta din cauza
degradarii In memoria pe termen lung. Functionarea normald, dezintegrarea in timp si
deteriorarea creierului afecteaza precizia si capacitatea memoriei.

Pierderea de memorie este de obicei descrisa ca uitare sau amnezie.

Neurostiinte cognitive



Specialistii in neurostiinte cognitive considera memoria ca retinerea, reactivarea si
reconstructia reprezentarii interne independente de experienta. Termenul de reprezentare
interna implica faptul ca o astfel de definitie a memoriei contine doua componente:
expresia memoriei la nivel comportamental sau constient si schimbarile fizice neuronale.
Aceasta din urma componenta se numeste si engramd sau urme de memorie. Unii neurologi
si psihologi echivaleaza in mod gresit conceptul de engrama si memorie, considerand in
general toate efectele persistente ale experientelor ca memorie; altii argumenteaza
impotriva acestei notiuni cd memoria nu existd panda cdnd nu este revelata in
comportament sau gandire.

O problema cruciala in neurostiintele cognitive este modul in care informatiile si
experientele mentale sunt codificate si reprezentate in creier. Oamenii de stiintda au
obtinute multe cunostinte despre codurile neuronale din studiile de plasticitate, dar
majoritatea acestor cercetdri s-au concentrat pe invatarea simpla in circuite neuronale
simple; este mult mai putin clar despre schimbarile neuronale implicate In exemple mai
complexe de memorie, In special memoria declarativa care necesita stocarea faptelor si
evenimentelor. Zonele de convergenta-divergenta ar putea fi retelele neuronale unde
amintirile sunt stocate si preluate. Avand in vedere ca exista mai multe tipuri de memorie,
in functie de tipurile de cunostinte reprezentate, mecanismele care stau la baza, functiile
proceselor si modurile de achizitie, este posibil ca diferitele zone ale creierului sa sustina
sisteme de memorie diferite si sa fie in relatii reciproce in retelele neuronale:
“componentele de reprezentare a memoriei sunt distribuite pe scara larga in diferite parti
ale creierului, mediate de mai multe circuite neocortice".

e C(odificarea. Codificarea memoriei de lucru implica aparitia neuronilor
individuali indusi de intrarea senzoriald, care persista chiar dupa disparitia
senzorilor. Codificarea memoriei episodice implicd schimbari persistente in
structurile moleculare care modifica transmisia sinapticd intre neuroni.
Exemple de astfel de modificari structurale includ potentarea pe termen lung
sau plasticitatea dependenta de temporizarea varfurilor. Persistenta in
memoria de lucru poate imbunatati modificarile sinaptice si celulare in
codificarea memoriei episodice.

e Memoria de lucru. Studiile recente privind functionalitatea imaginilor au
detectat semnale de memorie de lucru atat in lobul temporal medial, in zona
creierului puternic asociat cu memoria pe termen lung, cat si In cortexul
prefrontal, sugerand o relatie puternica intre memoria de lucru si cea pe termen
lung. Cu toate acestea, semnalele de memorie mult mai active observate in lobul
prefrontal sugereaza ca acest domeniu joaca un rol mai important in memoria
de lucru decat lobul temporal medial.

e (onsolidarea si reconsolidarea. Memoria pe termen scurt este temporara si
supusa unei perturbari, in timp ce memoria pe termen lung, o data consolidat3,
este persistenta si stabila. Consolidarea memoriei pe termen scurt in memoria
pe termen lung la nivel molecular implica probabil doua procese: consolidarea



sinaptica si consolidarea sistemului. Primul implicd un proces de sinteza a
proteinei in lobul temporal medial, in timp ce acesta din urma transforma
memoria dependentd de lobul temporal medial intr-o memorie independenta
de lobul temporal medial de-a lungul anilor. In ultimii ani, o astfel de dogma de
consolidare traditionala a fost reevaluatd ca rezultat al studiilor privind
reconsolidarea. Aceste studii au ardtat ca prevenirea dupa recuperare afecteaza
recuperarea ulterioara a memoriei. Studiile noi au aratat ca tratamentul post-
recuperare cu inhibitori de sinteza a proteinelor si multi alti compusi pot
conduce la o stare amneticd. Aceste constatari privind reconsolidarea se
potrivesc cu dovezile comportamentale ca memoria recuperata nu este o copie
exacta a experientelor initiale, iar amintirile sunt actualizate In timpul
recuperarii.

10.8 Cogito, ergo sum

Cogito, ergo sum este o propozitie latina filosofica a lui René Descartes, de obicei tradusa
in limba romana sub forma "Cuget, deci exist". Expresia a aparut initial in limba franceza,
ca, Je pense, donc je suis, in Discurs asupra metodei, pentru a ajunge la o audienta mai larga
decat ar fi permis limba latina. A aparut in latina ulterior, in Principiile filosofiei. Dupa cum a
explicat Descartes, "nu ne putem Indoi de existenta noastra in timp ce ne indoim .." O
versiune completd, articulata de Antoine Léonard Thomas, surprinde In mod aparte
intentia lui Descartes: Dubito, ergo cogito, ergo sum (" Ma indoiesc, prin urmare cuget, prin
urmare exist"). Conceptul este, de asemenea, cunoscut uneori sub numele de argumentul
cogito.

Aceasta afirmatie a devenit un element fundamental al filosofiei occidentale, deoarece ea se
pretindea a forma o bazi sigura pentru cunoastere in fata unor indoieli radicale. In timp ce
alte cunostinte ar putea fi o fantezie a imaginatiei, a inselaciunii sau a greselii, Descartes a
afirmat ca chiar actul de indoiald a propriei existente a servit - la minimum - ca dovada a
realitatii propriei minti; trebuie sa existe o entitate ganditoare - In acest caz ego-ul - pentru
a exista un gand.

In scrierile lui Descartes

Descartes a scris prima data fraza in limba franceza in Discurs asupra metodei din 1637. El
s-a referit la aceasta in latind, fara a exprima in mod explicit forma cunoscuta a acestei
fraze, In 1641, in Meditatii metafizice. Cea mai veche inregistrare scrisa a acestei fraze in
limba latina este din 1644, in Principiile filosofiei, unde, intr-o nota marginala, ofera o
explicatie clara a intentiei sale: "Nu ne putem indoi de existenta noastra in timp ce ne
indoim“. Forme mai complexe ale acestei fraze sunt atribuite altor autori.

Discurs asupra metodei



Fraza a aparut pentru prima oara (in limba franceza) in discursul lui Descartes din 1637
despre metodd, in primul paragraf din a patra sa parte:

(Franceza:) Ainsi, a cause que nos sens nous trompent quelquefois, je voulus supposer qu'il
n'y avoit aucune chose qui fit telle qu'ils nous la font imaginer; Et parce qu'il y a des
hommes qui se méprennent en raisonnant, méme touchant les plus simples matiéres de
Géométrie, et y font des Paralogismes, jugeant que j'étois sujet a faillir autant qu'aucun
autre, je rejetai comme fausses toutes les raisons que j'avois prises auparavant pour
Démonstrations; Et enfin, considérant que toutes les mémes pensées que nous avons étant
éveillés nous peuvent aussi venir quand nous dormons, sans qu'il y en ait aucune pour lors
qui soit vraie, je me résolus de feindre que toutes les choses qui m'étoient jamais entrées en
I'esprit n'étoient non plus vraies que les illusions de mes songes. Mais aussitot apres je pris
garde que, pendant que je voulois ainsi penser que tout étoit faux, il falloit nécessairement
que moi qui le pensois fusse quelque chose; Et remarquant que cette vérité, je pense, donc
je suis, étoit si ferme et si assurée, que toutes les plus extravagantes suppositions des
Sceptiques n'étoient pas capables de 1'ébranler, je jugeai que je pouvois la recevoir sans
scrupule pour le premier principe de la Philosophie que je cherchais.

(Romanai:) In consecintd, vazand ci simturile noastre ne inseald uneori, am fost dispus si
presupun ca nu exista nimic cu adevarat asa cum ne-au prezentat; Si pentru ca unii oameni
se ratacesc In rationamente si cad In paralogisme, chiar si In cele mai simple chestiuni ale
geometriei, eu, convins ca sunt la fel de supus erorilor ca oricare altul, am respins ca false
toate motivele pe care le considerasem pana acum drept demonstratii; Si, in sfarsit, cand
am considerat ca aceleasi ganduri (prezentari) pe care le traim atunci cand suntem treji pot
fi de asemenea experimentate si atunci cand dormim, In timp ce la acel moment nu este
adevarat unul dintre ele, am presupus ca toate obiectele (prezentdrile) mi-au intrat in
minte atunci cand eram treaz, nu aveam in ele mai mult adevar decat in iluzia visurilor
mele. Dar, imediat dupa aceasta, am observat ca, desi as fi vrut astfel sa cred ca totul era
fals, era absolut necesar ca eu, care gandeam astfel, trebuia sa fiu ceva; Si dupa cum am
observat ca acest adevar, cred, deci exist, era atat de sigur si Intr-atat de evident ca niciun
motiv de Indoiald, oricat de extravagant, nu putea fi pretins de catre scepticii capabili sa-I
scurme, am ajuns la concluzia ca, fara scrupule, sa il accept ca primul principiu al filosofiei
pe care o cautam.

Meditatii metafizice

In 1641, Descartes a publicat (in latind) Meditatii filosofie in care a ficut referire la
propozitie, desi nu in mod explicit sub forma "cogito, ergo sum", in Meditatia II:

(Latina:) hoc pronuntiatum: ego sum, ego existo, quoties a me profertur, vel mente
concipitur, necessario esse verum.

(Romana:) aceasta afirmatie: gandesc, deci exist, ori de cate ori este rostita de mine sau
conceputad de minte, este in mod necesar adevarata.



Principiile filosofiei

In 1644, Descartes a publicat (in latind) Principiile filosofiei, unde expresia "ego cogito,
ergo sum" apare in Partea 1, Articolul 7:

(Latina:) Sic autem rejicientes illa omnia, de quibus aliquo modo possumus dubitare, ac
etiam, falsa esse fingentes, facile quidem, supponimus nullum esse Deum, nullum coelum,
nulla corpora; nosque etiam ipsos, non habere manus, nec pedes, nec denique ullum
corpus, non autem ideo nos qui talia cogitamus nihil esse: repugnat enim ut putemus id
quod cogitat eo ipso tempore quo cogitat non existere. Ac proinde haec cognitio, ego
cogito, ergo sum, est omnium prima & certissima, quae cuilibet ordine philosophanti
occurrat.

(Romani:) Intrucat respingem astfel orice ne nduce cea mai mici indoiald, si chiar si ne
faca sa ne imaginam ca este fals, preupunem intr-adevar cu usurintd ca nu exista nici
Dumnezeu, nici cer, nici corpuri, si ca nici noi insine nu avem nici maini nici picioare, nici, in
cele din urma, corp; dar nu putem, in acelasi mod, sa presupunem ca nu existam, in timp ce
ne Indoim de adevarul acestor lucruri; caci exista o contradictie In conceperea faptului ca
ceea ce gandeste nu existd in chiar momentul in care gandeste. In consecinti, cunoasterea,
eu cuget, deci exist, este prima si cea mai sigura care apare celui care filosofeaza ordonat.

Nota marginala a lui Descartes pentru paragraful de mai sus este urmatoarea:

(Latina:) Non posse a nobis dubitari, quin existamus dum dubitamus; atque hoc esse
primum, quod ordine philosophando cognoscimus.

(Romana:) Ca nu ne putem indoi de existenta noastra in timp ce ne indoim, si ca aceasta
este prima cunoastere pe care o dobandim atunci cand filosofam in ordine.

Cautarea adevdrului

Descartes, intr-o lucrare mai putin cunoscuta publicata postum, datata ca fiind scrisa in cca.
1647 si intitulata La Recherche de la Vérité par La Lumiere Naturale (Cdutarea adevdrului
prin lumind naturald), a scris:

(Latina:): ... [S]entio, oportere, ut quid dubitatio, quid cogitatio, quid exsistentia sit ante
sciamus, quam de veritate hujus ratiocinii : dubito, ergo sum, vel, quod idem est, cogito,
ergo sum : plane simus persuasi.

(Romana:) ... [Simt cd] este necesar sa stim ce indoiala este, si ce gandire este [ce este
existenta], Tnainte de a fi pe deplin convins de acest rationament - ma indoiesc, deci exist -
sau ce este identic - cuget, deci exist.

Alte forme



Propozitia este uneori scrisa ca dubito, ergo cogito, ergo sum. Aceasta forma mai completa a
fost scrisa de criticul literar francez Antoine Léonard Thomas, intr-un eseu premiat din
1765, In cinstea lui Descartes, unde a aparut ca "Puisque je doute, je pense, puisque je pense,
j'existe". In limba roméan3, aceasta se traduce ca "Fiindci mi indoiesc, gandesc, fiindca
gandesc, exist"; cu rearanjare si compactare, "ma indoiesc, prin urmare gandesc, prin
urmare ecist" sau in latina "dubito, ergo cogito, ergo sum".

O expansiune ulterioara, dubito, ergo cogito, ergo sum - res cogitans ("... un lucru ganditor")
extinde cogito-ul cu afirmatia lui Descartes in Meditatia ulterioara, "Ego sum res cogitans, id
est dubitans, afirmans, negans, pauca intelligens , multa ignorani, volens, nolens, imaginani
etiam et sentiens ...", sau, in romanad, "Sunt un lucru ganditor (constient), adica o fiinta care
se Indoieste, afirmd, neaga, cunoaste cateva obiecte, si este ignorant In multe...". Acesasta
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este denumita "cogito extins".

Interpretare

Dupa cum a spus-o In mod compact prof. Krauth (1872), "Nu te poti Indoi daca nu gandesti,
si nu poti gandi daca nu existi. Ma indoiesc, gandesc, exist."

Expresia cuget, deci exist (cogito, ergo sum) nu este folosita In Meditatii despre prima
filosofie a lui Descartes, dar termenul ,cogito” este folosit pentru a face referire la un
argument din aceasta. in Meditatii, Descartes exprima concluzia argumentului: ,ca
propozitia, eu sunt, eu exist, este necesar adevarata ori de cate ori este prezentata de mine
sau conceputad in mintea mea”. (Meditatia 11)

La inceputul celei de-a doua meditatii, dupa ce a ajuns la ceea ce el considera a fi nivelul
suprem de Indoiala - argumentul sau din existenta unui zeu inselator - Descartes fsi
examineazi credintele pentru a vedea daci vreunul a supravietuit indoielii. In credinta sa
in propria sa existenta, afla ca este imposibil sa se indoiasca de faptul ca exista. Chiar daca
ar exista un zeu inselator (sau un demon rau), credinta cuiva in propria lui existenta ar fi
sigura, pentru ca nu exista nicio modalitate ca acesta sa fie inselat decat daca exista pentru
a fi inselat.

"Dar m-am convins cad nu exista absolut nimic pe lume, nici cer, nici pamant, nici minti, nici
trupuri. Urmeaza acum cd, de asemenea, eu nu exist? Nu. Daca m-am convins de ceva [sau
nu am gandit cat de cat], atunci cu siguranta am existat. Dar exista un Inselator al puterii
supreme si al vicleniei care mi insald in mod deliberat si constant. In acest caz, si eu, exist
fara indoialad, daca ma insal3; si il las sa ma insele cat poate, nu va face niciodata sa nu fiu
nimic, atat timp cat cred ca sunt ceva. Asadar, dupa ce am analizat totul foarte amanuntit,
trebuie sa concluzionez in sfarsit ca propozitia, eu sunt, eu exist, este neaparat adevarata ori
de cate ori este prezentata de mine sau conceputa in mintea mea.” (AT VII 25; CSM II 16-
17)

Existi trei observatii importante de retinut aici. In primul rand, el pretinde doar
certitudinea propriei sale existente din punctul de vedere al primei persoane - nu a dovedit



existenta altor minti In acest moment. Acesta este un lucru care trebuie gandit de fiecare
dintre noi pentru noi insine, pe misura ce urmam cursul meditatiilor. In al doilea rand, el
nu spune ca existenta sa este necesara; el spune ca daca gandeste, atunci In mod necesar el
existd (a se vedea principiul instantantierii). In al treilea rand, aceasti propozitie ,Eu sunt,
eu exist” este valabila nu bazata pe o deductie (asa cum s-a mentionat mai sus) sau pe o
inductie empiricd, ci pe claritatea si autoevidenta propozitiei. Descartes nu foloseste
aceasta prima certitudine, cogito-ul, ca baza pe care sa construim cunostinte suplimentare;
mai degraba este terenul ferm pe care poate sta, in timp ce lucreaza pentru a descoperi
adevaruri suplimentare. Dupa cum o spune:

”Arhimede obisnuia sa ceara doar un punct ferm si imobil pentru a muta intregul pamant;
asa ca si eu pot spera la lucruri grozave daca reusesc sa gasesc un singur lucru, oricat de
usor, care sa fie sigur si de nezdruncinat.” (AT VII 24; CSM 11 16)

Potrivit multor specialisti despre Descartes, inclusiv Etienne Gilson, obiectivul lui Descartes
in stabilirea acestui prim adevar este de a demonstra capacitatea criteriului sau - claritatea
imediata si caracterul distinctiv al propozitiilor de sine statatoare - de a stabili propozitii
adevarate si justificate, in ciuda adoptarii unei metode de indoiala generalizata. Ca o
consecintd a acestei demonstratii, Descartes considera ca stiinta si matematica sunt
justificate In masura in care propozitiile lor sunt stabilite pe o claritate imediata In mod
similar, caracteristica distinctiva si dovezi auto-evidente, care se prezintd In minte.
Originalitatea gandirii lui Descartes, prin urmare, nu se rezuma atat in exprimarea cogito -
un fapt realizat si de alti predecesori - cat in utilizarea cogito-ului ca dovada a principiului
epistemologic cel mai fundamental, ca stiinta si matematica sunt justificate pe baza
claritatii, caracterului distinctiv si auto-evidentei. Baruch Spinoza in ,Principia philosophiae
cartesianae” la Prolegomenon a identificat ,cogito ergo sum” cu ,ego sum cogitans” (sunt o
fiinta ganditoare) ca substanta ganditoare cu interpretarea sa ontologica. De asemenea, se
poate considera ca Cogito ergo sum este necesara inainte ca orice fiinta vie sa poata merge
mai departe in viata".

Predecesori

Desi ideea exprimata in cogito, ergo sum este atribuita pe larg lui Descartes, el nu a fost
primul care a mentionat-o. Platon a vorbit despre ,cunoasterea cunoasterii” (greaca: vonoig
VON0EWS, noesis noéseos) si Aristotel explica ideea pe larg:

"Dar daca viata In sine este buna si placuta (..) si daca unul care vede este constient ca
vede, unul care aude ca aude, unul care merge ca merge si in mod similar pentru toate
celelalte activitati umane, exista o facultate care este constienta de activitatea sa, astfel
incat ori de cate ori percepem, suntem constienti ca percepem, si de fiecare data cand
gandim, suntem constienti ca gandim, si a fi constienti ca percepem sau gandim inseamna a
fi constienti ca existam.” (Etica nicomahicd, 1170a25 ff.)

La sfarsitul secolului al VI-lea sau inceputul secolului al V-lea i.e.n., Parmenide este citat ca
a spus ,Pentru ca a fi constienti si a fi este la fel”. Augustin de Hipona in De Civitate Dei scrie



Si [...] fallor, sum (,Daca gresesc, exist”) (cartea XI, 26) si anticipeazd, de asemenea,
refutdrile moderne ale conceptului. Mai mult, in Enchiridion Augustin incearca sa respinga
scepticismul afirmand: "Neafirmand in mod pozitiv ca sunt vii, scepticii pastreaza aparenta
erorii In ei insisi, totusi fac erori pur si simplu aratandu-se ca fiind In viata; nu poate gresi
cineva care nu este viu. C3, prin urmare, traim, nu este numai adevarat, dar este cu
sigurantad si sigur". (Capitolul 7 sectiunea 20) In corespondenta din 1640, Descartes
multumeste la doi colegi ca i-au atras atentia asupra lui Augustin si noteaza asemanarea si
diferenta. (Vezi CSMKIII 159, 161.)

Un alt predecesor a fost experimentul de gandire al lui Avicenna, ,,Omul plutitor”, cu privire
la constientizarea de sine umana si constiinta de sine.

Filosoful hindus din secolul al VIIl-lea, Adi Shankara, a scris intr-o maniera similar3,
argumentand ca existenta cuiva nu poate fi pusa la indoiald, intrucat trebuie sa existe
cineva care sa se indoiasca. Ideea centrald a cogito, ergo sum este si subiectul lui Mandukya
Upanishad.

Filosoful spaniol Gdmez Pereira in lucrarea sa din 1554 De Inmortalitate Animae, publicata
in 1749, a scris ,nosco me aliquid noscere, & quidquid noscit, est, ergo ego sum” (,stiu ca stiu
ceva, oricine stie existd, deci eu exist ,,).

Critici
Utilizarea lui ,eu”

In Descartes, The Project of Pure Inquiry, Bernard Williams oferd o istorie si o evaluare
completa a acestei probleme. Aparent, primul savant care a ridicat problema ,eu” a fost
Pierre Gassendi. El ,,subliniaza ca recunoasterea faptului ca unul are un set de ganduri nu
implica faptul ca este un anumit ganditor sau altul. Ar fi sa trecem de la observatia ca exista
o gandire care are loc la atribuirea acestei gandiri unui anumit agent, pur si simplu
presupunem ceea ce ne-am propus sa dovedim, si anume ca exista o anumita persoana
inzestrata cu capacitatea de gandire". Cu alte cuvinte, "singura afirmatie care este
indubitabila aici este afirmatia independenta de agent ca exista o activitate cognitiva
prezenta". Obiectia, prezentata de Georg Lichtenberg, este ca, in loc sa presupunem o
entitate care gandeste, Descartes ar fi trebuit sa spuna: ,gandirea se produce”. Adic3,
indiferent de forta cogito-ului, Descartes scoate prea mult din ea; existenta unui lucru
ganditor, referinta ,eu” este mai mult decat poate justifica cogito-ul. Friedrich Nietzsche a
criticat expresia prin faptul ca presupune ca exista un ,eu”, ca exista o astfel de activitate
precum ,gandirea” si ca ,eu” stiu ce este ,gandirea”. El a sugerat ca o fraza mai potrivita ar
fi ,se gandeste” in care s-ar apela la un pronume impersonal ca In propozitia ,Ploua”.

Kierkegaard



Filosoful danez Sgren Kierkegaard numeste expresia o tautologie in Concluzie la un
postscript nestiintific. El sustine ca cogito presupune deja existenta lui ,eu” si, prin urmare,
incheierea cu existenta este logic banala. Argumentul lui Kierkegaard poate fi lamurit mai
bine daca se extrage premisa ,eu gandesc” in premisele "'x' gandeste” si ,eu sunt acel 'x"”,
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unde "x” este folosit ca inlocuitor pentru a clarifica pe "eu” din lucrul ganditor.

Aici, cogito si-a asumat deja existenta lui ,eu” ca cel care crede. Pentru Kierkegaard,
Descartes nu face decat sa ,dezvolte continutul unui concept”, si anume ca ,eu”, care exista
deja, gandeste. Dupa cum sustine Kierkegaard, fluxul logic adecvat al argumentului este ca
existenta este deja asumata sau presupusa pentru ca gandirea sa se producd, nu ca
existenta este concluzionata din aceasta gandire.

Williams

Bernard Williams sustine ca lucrul cu care avem de-a face cand vorbim de gandire, sau
cand spunem ,eu gandesc”, este ceva conceput din perspectiva unei terte persoane; si
anume ,evenimente de gandire” obiective in primul caz si un ganditor obiectiv in cel de-al
doilea. El sustine, in primul rand, ca este imposibil sa se inteleaga ,exista gandire” fara a o
relativiza la ceva. Totusi, acest ceva nu poate fi egos cartezian, deoarece este imposibil de
diferentiat obiectiv intre lucruri doar pe baza continutului pur al constiintei. Problema
evidenta este cd, prin introspectie sau prin experienta noastra de constiintd, nu avem nicio
modalitate de a ne deplasa pentru a conclude existenta oricarui fapt personal tert, pentru
conceperea caruia ar fi nevoie de ceva deasupra si dincolo de continuturile pur subiective
ale mintii. .

Heidegger

Ca un critic al subiectivitatii carteziene, Heidegger a cautat sa fundamenteze subiectivitatea
umand in moarte ca acea certitudine care individualizeaza si autentifica fiinta noastra.
Dupa cum scria in 1927:

"Aceasta certitudine, ca ,eu insumi exist prin faptul ca voi muri", este certitudinea de baza a
lui Dasein insusi. Este o afirmatie autentica a lui Dasein, In timp ce cogito sum este doar
aspectul unei astfel de afirmatii. Daca astfel de formulari punctate inseamna ceva in orice
caz, atunci afirmatia adecvata referitoare la Dasein in fiinta sa ar trebui sa fie sum
moribundus [eu sunt pe moarte], moribundus nu ca cineva grav bolnav sau ranit, ci in
masura in care eu exist, eu sunt moribundus. MORIBUNDUS da in primul rand lui SUM
sensul sau."

John Macmurray

Filosoful scotian John Macmurray respinge cogito complet pentru a plasa actiunea in
centrul unui sistem filosofic pe care il intituleaza Forma Personalului. "Trebuie sa
respingem acest lucru, atat ca punct de vedere, cit si ca metoda. Daca aceasta este filosofia,



atunci filosofia este o bula care pluteste intr-o atmosfera de irealitate." Dependenta de
gandire creeaza un dualism ireconciliabil intre gand si actiune in care unitatea experientei
este pierdutd, dizolvand astfel integritatea de sine si distrugand orice legatura cu realitatea.
Pentru a formula un cogito mai adecvat, Macmurray propune inlocuirea lui ,eu fac” cu ,eu
cred”, ducand in cele din urma la o credinta in Dumnezeu ca agent cu care toate persoanele
sunt In relatie.

10.9 Realismul reprezentativ (indirect)

Observator > Obicct

sustine cd percepem lumea direct)

(Realismul direct

Chestiunea realismului direct sau naiv, spre deosebire de realismul indirect sau
reprezentativ, apare in filosofia perceptiei si a mintii din dezbaterea asupra naturii
experientei constiente; problema epistemologica a faptului daca lumea pe care o vedem in
jurul nostru este lumea reald insasi sau doar o copie interna perceptuala a acestei lumi
generata de procese neuronale din creierul nostru. Realismul naiv este cunoscut ca un
realism direct atunci cand este dezvoltat pentru a contracara realismul indirect sau
reprezentativ, cunoscut si ca dualismul epistemologic, pozitia filosofica ca experienta
noastra constienta nu este a lumii reale in sine, ci o reprezentare internd, o replica
miniaturala a realitatii virtuale a lumii.

Realismul indirect este in mare masura echivalent cu punctul de vedere acceptat al
perceptiei In stiintele naturii, care afirma ca nu intelegem si nu putem percepe lumea
exterioara asa cum este cu adevarat, cunoastem doar ideile si interpretarile noastre despre
modul In care este lumea. Reprezentationismul este una dintre principalele ipoteze ale
cognitivismului in psihologie. Realistul reprezentationist ar nega faptul ca "cunoasterea la
prima mana" este un concept coerent, deoarece cunoasterea este intotdeauna prin anumite
mijloace. Ideile noastre despre lume sunt interpretari ale intrarilor senzoriale derivate
dintr-o lume exterioara care este reala (spre deosebire de punctul de vedere al idealismului,
care sustine ca numai ideile sunt reale, iar lucrurile independente de minte nu sunt).

Principala alternativd a reprezentationismului este anti-reprezentationismul, opinia
conform cdreia perceptia nu este un proces de construire a reprezentarilor interne.



Istorie

Aristotel a fost primul care a oferit o descriere a realismului direct. In Despre suflet el
descrie modul in care un vazator este informat despre obiectul insusi prin intermediul
formei hilomorfe purtate peste continuumul material interpus cu care este impresionat
ochiul.

In filosofia medieval4, realismul direct a fost aparat de Thomas Aquinas.

Realismul indiscret a fost popular printre cativa filosofi moderni, inclusiv René Descartes,
John Locke, G. W. Leibniz, George Berkeley si David Hume.

Locke a categorisit calitatile dupa cum urmeaza:

e C(alitdtile primare sunt calitati care sunt "explicative de baza" - adica ele pot fi
considerate explicatii pentru alte calitati sau fenomene fara a fi nevoie de
explicatii pentru ele Insele - si sunt distincte in sensul ca experienta lor
senzoriala despre ele seamana cu ele in realitate. (De exemplu, cineva percepe
un obiect ca fiind sferic tocmai datoritd modului In care sunt aranjati atomii
sferei). Calitatile primare nu pot fi indepartate nici prin gandire, nici prin actiuni
fizice si includ masa, miscarea si, controversat, soliditatea (mai tarziu
sustinatorii distinctiei dintre calitatile primare si cele secundare reduc, de
obicei, soliditatea).

e (alitdtile secundare sunt calitati pentru care experienta lor nu le recunoaste in
mod direct; de exemplu, atunci cand se vede un obiect rosu, senzatia de a vedea
culoarea rosu nu este produsa de o anumita calitate de rosu In obiect, ci de
aranjarea atomilor pe suprafata obiectului care reflecta si absoarbe lumina intr-
un anumit mod. Calitatile secundare includ culoarea, mirosul si gustul.

Thomas Reid, un membru notabil al realismului de bun simt scotian, a fost promotorul
realismului direct. Opinii realiste directe au fost atribuite lui Baruch Spinoza. Realismul
empiric al lui Immanuel Kant a fost, de asemenea, interpretat ca o forma de realism direct.

Filosofii moderni, ]. G. Fichte si G. W. F. Hegel, au urmat pe Kant in adoptarea realismului
empiric. Gottlob Frege (in lucrarea "Uber Sinn und Bedeutung") subscrie de asemenea la
realismul indirect.

In filosofia contemporana, realismul indirect a fost apirat de Edmund Husserl si Bertrand
Russell. Realismul direct a fost aparat de Hilary Putnam, John McDowell, Galen Strawson si
John R. Searle.

Dualismul epistemologic a intrat sub atacul sustinut ai altor filosofi contemporani, cum ar fi
Ludwig Wittgenstein (argumentul limbajului privat) si Wilfrid Sellars in eseul sau eseminal
"Empirismul si filosofia mintii". Realismul indirect este considerat a fi problematic din cauza
regresului lui Ryle si a argumentului homunculus. Supotul recent al argumentului



limbajului privat si de obiectia homunculus a fost si el atacat. Se poate argumenta ca aceia
care sustin "prezenta interioarda", pentru a folosi termenul lui Antti Revonsuo, nu propun
un "referent” privat, prin aplicarea limbajului ca fiind "privat” si, prin urmare, imposibil de
partajat, ci o folosire privata a limbajului public . Nu exista nicio indoiala ca fiecare dintre
noi are o intelegere privata a limbajului public, o notiune care a fost sustinuta
experimental; George Steiner se refera la folosirea personala a limbajului ca "idiolect"”, unul
special pentru noi Insine in detaliile sale. Trebuie pusa intrebarea cum poate o utilizare
colectiva a limbajului sa continuie atunci cand, nu numai ca avem intelesuri diferite al
cuvintelor pe care le folosim, dar si inregistrarile noastre senzoriale difera.

Critica realismului indirect (reprezentativ)

O problema cu reprezentativismul este ca, daca se presupune un flux simplu de date si
prelucrarea informatiilor, atunci ceva din creier trebuie sa interpreteze datele primite.
Acest lucru este adesea descris ca un homunculus, desi termenul homunculus este de
asemenea folosit pentru a implica o entitate care creeaza un regres continuu, iar acest lucru
nu trebuie implicat, sugerand ca un alt fenomen decat simplul flux de date si procesarea
informatiilor este implicat In perceptie. Aceasta este acum o problema mai mare decat a
fost pentru filosofii rationalisti de dinainte de Newton, cum ar fi Descartes, pentru care
procesele fizice erau slab definite. Descartes a sustinut ca exista un ,homunculus” sub
forma sufletului, apartinand unei forme de substanta naturala cunoscuta sub numele de res
cogitans care a ascultat de legi diferite de cele ascultate de materia solida (res extensa). Desi
dualitatea substantelor naturale a lui Descartes poate avea ecouri in fizica moderna
(statisticile Bose si Fermi), nu a fost formulata o relatare agreata a ,interpretarii”. Astfel
reprezentativismul ramane o descriere incompleta a perceptiei. Aristotel si-a dat seama de
acest lucru si a propus pur si simplu ca ideile In sine (reprezentdrile) trebuie sa fie
constiente - cu alte cuvinte ca nu exista un transfer suplimentar de impresii de sens dincolo
de idei.

Teoria reprezentationista a perceptiei

(versiune dualista)

i (Teoria reprezentativa
a perceptiei. Sursa: Spencerk, https://en.wikipedia.org/wiki/File:Rep-perception.jpg, CC
Attribution-Share Alike 2.5 Generic license, Traducere Nicolae Sfetcu)

O dificultate potentiala a realismului reprezentativ este aceea cd, daca avem doar
cunostinte despre reprezentdrile lumii, cum putem sti ca acestea seamana in vreun fel
semnificativ cu obiectele carora ar trebui sa le corespunda? Orice creatura cu o
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reprezentare In creierul sau ar trebui sa interactioneze cu obiectele care sunt reprezentate
pentru a le identifica cu reprezentarea. Aceasta dificultate pare sa fie acoperita in mod
rezonabil de invatarea prin explorarea lumii care continua de-a lungul vietii. Cu toate
acestea, poate exista totusi ingrijorarea cd, daca lumea externda este doar dedus3,
,adevdrata asemadnare” ar putea fi cu totul diferitd de ideea noastra despre aceasta.
Realistul reprezentativ ar raspunde in acest sens ca ,adevdrata asemanare” este un concept
intuitiv care esueaza in fata logicii, deoarece o asemanare trebuie sa depinda intotdeauna
de modul In care este considerat ceva.

O dificultate semantica poate apdrea atunci cand se ia in considerare referinta in
reprezentativism. Daca o persoana spune ,vad Turnul Eiffel” intr-un moment in care se uita
intr-adevar la Turnul Eiffel, la ce se refera termenul ,Turn Eiffel”? Realistul direct ar putea
spune c3, in contul reprezentativ oamenii nu vad intr-adevar turnul, ci ,,vad” reprezentarea.
Totusi, aceasta este o denaturare a sensului cuvantului ,a vedea” pe care reprezentativistul
nu 1l implica. Pentru reprezentativist declaratia se refera la Turnul Eiffel, care implicit este
experimentat sub forma unei reprezentari. Reprezentativistul nu implica faptul cd, atunci
cand o persoana se refera la Turnul Eiffel, se refera la experienta ei senzoriald, iar cand o
alta persoana se refera la Turn, se refera la experienta ei senzoriala.

Mai mult, realismul reprezentativ sustine ca percepem intermediarii nostri perceptivi -
putem participa la ei - asa cum ne observam imaginea intr-o oglinda. Cu toate acestea, asa
cum putem verifica stiintific, acest lucru nu este clar in ceea ce priveste componentele
fiziologice ale procesului perceptiv. Aceasta aduce de asemenea problema dualismului si a
relatiei sale cu realismul reprezentativ, in ceea ce priveste combinatia incongruenta dintre
metafizic si fizic.

Noua obiectie la Argumentul Homunculus sustine ca se bazeaza pe o viziune naiva a
senzatiei. Deoarece ochii raspund la razele de lumina nu este un motiv pentru a presupune
ca campul vizual necesita ochii sa-1 vada. Senzatia vizuala (argumentul poate fi extrapolat la
celelalte simturi) nu are nicio asemanare directa cu razele de lumina de la retind, nici cu
caracterul a ceea ce sunt reflectate din sau care trec sau ceea ce stralucea la origine. Motivul
dat este ca ele poarta doar asemanarile co-variatiei cu ceea ce ajunge la retine. La fel cum
curentii dintr-un fir care se indreapta catre un difuzor variaza proportional cu sunetele
care emand de la acesta, dar nu au nici o alta asemanare, la fel si senzatia variaza
proportional (si nu neaparat direct) cu ceea ce o provoaca, dar nu are nicio asemanare cu
intrarea. Aceasta implica faptul ca culoarea pe care o experimentam este de fapt o aparitie
corticala si ca razele de lumina si suprafetele externe nu sunt ele insele colorate. Variatiile
proportionale cu care se schimba culoarea corticala exista In lumea externa, dar nu si
culoarea asa cum o experimentam. Spre deosebire de ceea ce credea Gilbert Ryle, cei care
argumenteaza ca senzatiile sunt procese cerebrale nu trebuie sa sustina ca exista o
»imagine” in creier, deoarece acest lucru este imposibil in conformitate cu aceasta teorie,
deoarece imaginile reale din lumea externa nu sunt colorate. Este clar ca Ryle a dezvoltat
ceea ce fac ochii la natura senzatiei; la acea vreme, A. ]. Ayer a descris pozitia lui Ryle drept
»foarte slaba”. Deci nu exista niciun ,ecran” in fata ,ochilor” corticali, nici obiecte mentale
inaintea unuia. Dupa cum a spus Thomas Hobbes: ,Cum observam simtul? - prin simt in



sine”. Moreland Perkins a caracterizat-o astfel: faptul ca simtirea nu este ca lovirea unei
mingi, ci mai degraba ,lovirea unei lovituri”. Astazi mai exista filosofi care sustin ca
culoarea este o proprietate a suprafetelor externe, a surselor de lumina etc.

O critica mai fundamentala este implicata in teoriile de acest tip. Diferentele la nivel
senzorial si perceptiv Intre agenti necesitd ca unele mijloace de a asigura cel putin o
corelatie partiala care sa permita actualizarea implicata in comunicare. Procesul dintr-o
declaratie informativa incepe cu partile presupunand ipotetic ca se refera la ,aceeasi”
entitate sau ,proprietate”, chiar daca selectiile lor din cAmpurile lor senzoriale nu se pot
potrivi; putem numi aceasta proiectie imaginata reciproc ,subiectul logic” al enuntului.
Vorbitorul produce apoi predicatul logic care afecteaza actualizarea propusa a
,referentului”. Daca afirmatia va trece, ascultatorul va avea acum o perceptie si un concept
diferit de ,referent” - probabil ca va vedea acum ca doua lucruri si nu unul. Concluzia
radicala este ca suntem prematuri in conceperea externului ca fiind deja sortat in , obiecte”
singulare in primul rand, intrucat trebuie doar sa ne comportam ca si cum ar fi deja logic
singulari. Diagrama de mai sus ar fi astfel considerata ca o imagine falsa a cazului propriu-
zis, deoarece desenarea unui ,obiect”, asa cum a fost deja selectat din real, nu este decat sa
tratdm ipoteza practic necesara, dar strict falsa a obiectelor-ca-logic-singulare ca date
ontologic. Sustindtorii acestei pareri sustin astfel ca nu este nevoie sa credem in realitatea
singularitatii unui obiect, deoarece putem gestiona perfect bine imaginandu-ne reciproc ca
,acesta” este singular. Un sustindtor al acestei teorii poate astfel sa-1 intrebe pe realistul
direct de ce considera ca este necesar sa treci la imaginarea singularitatii in realitate atunci
cand nu exista nicio diferenta practica in rezultat. Prin urmare, desi exista selectii din
campurile noastre senzoriale care, deocamdat3, le tratam ca si cum ar fi obiecte, ele sunt
doar provizorii, deschise oricand corectiilor si, prin urmare, departe de a fi reprezentari
directe ale singularitatilor preexistente, ele pastreaza un caracter experimental. Constructii
virtuale sau nu, raman, totusi, selectii care sunt cauzate de real si care ne pot surprinde in
orice moment - ceea ce inlatura orice pericol de solipsism In aceasta teorie. Aceasta
abordare se potriveste cu filosofia cunoscuta sub numele de constructivism social.

Caracterul experientei unui obiect fizic poate fi modificat in moduri majore prin modificari
ale conditiilor de perceptie sau ale organelor de simt relevante si ale proceselor
neurofiziologice rezultate, fara schimbarea obiectului fizic extern care initiaza acest proces
si care poate parea ca fiind descris de experientd. In schimb, orice proces care di aceleasi
rezultate senzoriale/neuronale va genera aceeasi experienta perceptiva, indiferent cu cine
ar fi semanat obiectul fizic care a initiat procesul. Mai mult, procesul cauzal care intervine
intre obiectul extern si experienta perceptiva dureaza, astfel Incat caracterul experientei
reflectd, cel mult, o etapa anterioara a acelui obiect decat cea existenta in momentul
perceptiei. Ca si In observatiile obiectelor astronomice, obiectul extern poate sa fi incetat sa
existe cu mult Tnainte de a se produce experienta. Se afirma ca aceste fapte indica concluzia
ca obiectul direct al experientei este o entitate produsa la sfarsitul acestui proces cauzal,
distinct de orice obiect fizic care initiaza procesul.

Teoria adverbiala



Argumentul de mai sus invita la concluzia unui dualism perceptiv care ridica problema
modului in care si daca obiectul poate fi cunoscut prin experienta. Teoria adverbiala
propune ,ca acest dualism este un dualism de obiecte, experienta perceptuald fiind o
experientd mai directa a obiectelor de un alt fel, simt-date”. Dualismul perceptiv
presupune:

"atat un act de constientizare (sau retinere), cat si un obiect (simt-datum) pe care acel act il
sesizeaza sau il constientizeaza. [deea fundamentala a teoriei adverbiale, in schimb, este ca
nu este nevoie de astfel de obiecte si de problemele pe care le aduc cu ele (cum ar fi daca
sunt fizice sau mentale, sau cumva niciuna). In schimb, se sugereazi, doar aparitia unui act
mental sau a unei stari mentale cu propriul sau caracter intrinsec este suficienta pentru a
ne da seama de caracterul experientei imediate.”

Conform teoriei adverbiale, atunci cand, de exemplu, am o forma eliptica de argint (ca
atunci cand vad o moneda dintr-un unghi), ma aflu intr-o anumita stare specifica de
sensibilizare sau constientizare senzoriala sau de a fi aparut: simt Intr-un anumit fel sau mi
s-a parut intr-un anumit fel, si acel mod specific de a simti sau de a fi a aparut in conturile
continutului experientei mele: ma aflu Intr-un anumit fel distinctiv de stare experientiala.
Nu trebuie sa existe niciun obiect sau entitate de orice fel care sa fie literalmente argintie si
eliptica in lumea materiala sau in minte. Experimentez o forma argintie si eliptica, deoarece
un obiect sau o entitate care are literalmente acea culoare si forma se afla direct inaintea
mintii mele. Dar natura acestor entitati si modul in care acestea sunt legate de minte sunt
greu de inteles. Teoria adverbiala are avantajul de a fi mai simplu metafizic, evitand
probleme legate de natura simt-date, dar nu obtinem o intelegere reala a naturii starilor in
cauza sau a modului In care acestea explica exact caracterul experientei imediate.

10.10 Fenomenologia

Fenomenologia (din greacd, phainémenon, "ceea ce apare" si "l6gos", "studiu”) este studiul
filosofic al structurilor de experienta si constiinta. Ca miscare filosofica, a fost fondata in
primii ani ai secolului XX de catre Edmund Husserl si ulterior a fost extinsa de un cerc al
urmasilor sai la universitatile din Gottingen si Miinchen din Germania. Apoi, s-a raspandit
in Franta, Statele Unite si In alte parti, adesea in contexte indepartate de lucrarea timpurie
a lui Husserl.

Fenomenologia nu ar trebui considerata o miscare unitara; mai degraba, diferiti autori
impiartisesc o aseminare familiald comuni, dar si cu multe diferente semnificative. In
consecintd, o definitie unica si definitiva a fenomenologiei este periculoasa si poate chiar
paradoxald, deoarece i lipseste un focus tematic. De fapt, nu este o doctrina, nici o scoala
filosofica, ci mai degraba un stil de gandire, o metoda, o experienta deschisa si reinnoita, cu
rezultate diferite, ceea ce poate dezorienta pe oricine doreste sa defineasca semnificatia
fenomenologiei.

Fenomenologia, in conceptia lui Husserl, este in primul rand preocupata de reflectarea
sistematica si de studiul structurilor constiintei si fenomenelor care apar in actiunile de



constiinta. Fenomenologia poate fi diferentiata in mod clar de metoda de analiza
carteziand, care vede lumea ca obiecte, seturi de obiecte si obiecte care actioneaza si
reactioneaza una asupra celeilalte.

Conceptul lui Husserl despre fenomenologie a fost criticat si dezvoltat nu numai de el
insusi, ci si de studenti precum Edith Stein si Roman Ingarden, filosofi hermeneutici
precum Martin Heidegger, existentialisti precum Nicolai Hartmann, Gabriel Marcel,
Maurice Merleau-Ponty, Jean- Paul Sartre si alti filosofi precum Max Scheler, Paul Ricoeur,
Jean-Luc Marion, Michel Henry, Emmanuel Levinas, Jacques Derrida si sociologii Alfred
Schiitz si Eric Voegelin.

Prezentare generala

In forma sa cea mai de bazi, fenomenologia incearci si creeze conditii pentru studierea
obiectivda a subiectelor de obicei considerate subiective: constiinta si continutul
experientelor constiente cum ar fi judecatile, perceptiile si emotiile. Desi fenomenologia
incearca sa fie stiintifica, ea nu incearca sa studieze constiinta din perspectiva psihologiei
clinice sau a neurologiei. In schimb, ea cautd prin reflectie sistematici si determine
proprietatile esentiale si structurile experientei.

Exista mai multe ipoteze in spatele fenomenologiei care ajuta la explicarea fundamentelor
sale:

1. Fenomenologii resping conceptul de cercetare obiectiva. Ei prefera ipotezele de
grupare printr-un proces numit epoche fenomenologic.

2. Ei cred ca analiza comportamentului zilnic uman poate oferi o intelegere mai
buna a naturii.

3. Ei afirma ca trebuie explorate persoanele. Acest lucru se datoreaza faptului ca
persoanele pot fi intelese prin modurile unice in care reflecta societatea in care
traiesc.

4. Fenomenologii prefera sa adune "capta”, sau experienta constienta, mai degraba
decat date traditionale.

5. Ei considera ca fenomenologia este orientata catre descoperire si, prin urmare,
ei colecteaza cercetari folosind metode mult mai putin restrictive decat in alte
stiinte.

Husserl a derivat multe concepte importante de fenomenologie din lucrarile si prelegerile
profesorilor sai, filosofii si psihologii Franz Brentano si Carl Stumpf. Un element important
al fenomenologiei pe care Husserl l-a imprumutat de la Brentano este intentionalitatea
(adesea descrisa ca "asimilare"), notiunea ca constiinta este intotdeauna constiinta ceva-
ului. Obiectul constiintei se numeste obiect intentionat, iar acest obiect este constituit
pentru constiinta in multe feluri diferite, de exemplu prin perceptie, memorie, retentie si



pretentie, semnificatie etc. De-a lungul acestor intentii diferite, desi au structuri diferite si
moduri diferite de a fi "despre” obiect, un obiect este inca constituit ca obiect identic;
constiinta este indreptata spre acelasi obiect intentionat in perceptia directa ca si la
retinerea imediat urmatoare a acestui obiect si la eventuala amintire a acestuia.

Desi multe dintre metodele fenomenologice implica reduceri diferite, fenomenologia este,
in esentd, anti-reductionistd; reducerile sunt simple instrumente pentru a intelege mai bine
si pentru a descrie functionarea constiintei, nu pentru a reduce vreun fenomen la aceste
descrieri. Cu alte cuvinte, atunci cand se face o referire la esenta sau ideea unui lucru sau
cand se specifica constituirea unui lucru coerent identic prin descrierea a ceea ce "intr-
adevar" se considera a fi doar aceste parti si aspecte, aceste suprafete, aceasta nu inseamna
ca lucrul este doar si exclusiv ceea ce este descris aici: scopul final al acestor reduceri este
de a intelege modul In care aceste aspecte diferite sunt constituite in lucrul real ca cel
experimentat de persoana care o experimenteaza. Fenomenologia este o reactie directa la
psihologia si fizicismul timpului lui Husserl.

Desi angajat anterior de Georg Wilhelm Friedrich Hegel in Fenomenologia spiritului,
adoptarea acestui termen de catre Husserl (circa 1900) 1-a facut sa devinda desemnarea unei
scoli filosofice. Ca o perspectiva filosofica, fenomenologia este metoda sa, desi semnificatia
specifica a termenului variaza in functie de modul in care este conceput de un anumit
filosof. Asa cum a imaginat Husserl, fenomenologia este o metoda de ancheta filosofica care
respinge radacina rationalista care a dominat gandirea occidentala de la Platon in favoarea
unei metode de atentie reflectivd care dezvaluie "experienta trdita" a individului.
Inrddacinata vag intr-un dispozitiv epistemologic, cu ridicini sceptice, numite epoche,
metoda lui Husserl presupune suspendarea judecatii in timp ce se bazeaza pe Intelegerea
intuitiva a cunoasterii, fara presupozitii si intelectualizare. Uneori, descrisa ca "stiinta
experientei”, metoda fenomenologica are radacini in intentionalitate, adica in teoria
constiintei lui Husserl (dezvoltata de la Brentano). Intentionalitatea reprezinta o
alternativa la teoria reprezentarii constiintei, care sustine ca realitatea nu poate fi inteleasa
in mod direct, deoarece este disponibilda numai prin perceptiile realitatii care sunt
reprezentdri ale ei in minte. Husserl a contrazis ideea ca aceasta constiinta nu este "in"
minte; mai degrabd, constiinta este constienta de ceva altul decat el fnsusi (obiectul
intentionat), indiferent daca obiectul este o substanta sau o fantezie a imaginatiei (adica
procesele reale asociate si care stau la baza fanteziei). Prin urmare, metoda fenomenologica
se bazeaza pe descrierea fenomenelor, asa cum sunt acestea date constiintei, in imedianta
lor.

Potrivit lui Maurice Natanson, "radicalitatea metodei fenomenologice este atat continua cat
si discontinua cu efortul general al filosofiei de a supune experienta la o examinare critica
fundamentala: sa nu ia In considerare nimic si sa fie garantia pentru ceea ce noi pretindem
ca stim. "In practica, aceasta implici o combinatie neobisnuiti de disciplina si de detasare,
pentru a suspenda temporar explicatiile teoretice si informatia de mana a doua, in timp ce
determind experienta "naivi" a problemei. (In acest sens, "suspendarea temporard"
inseamna suspendarea sau anularea provizorie a unei idei ca modalitate de a facilita
ancheta, concentrandu-se doar pe componentele sale cele mai semnificative.) Metoda



fenomenologica serveste pentru a sterge momentan lumea speculatiilor prin returnarea
subiectului experientei sale primordiale despre problemd, daca obiectul anchetei este un
sentiment, o idee sau o perceptie. Potrivit lui Husserl, suspendarea credintei in ceea ce, in
mod obisnuit, se acceptd sau se deduce din presupuneri diminueaza puterea a ceea ce noi
in mod obisnuit o acceptam ca realitate obiectiva. Potrivit lui Riidiger Safranski, “ambitia
[lui Husserl si a urmasilor sai] era sa nu ia In seama nimic din ceea ce pana atunci a fost
gandit sau spus despre constiinta sau despre lume [in timp ce] in cautarea unui nou mod de
a lasa lucrurile [investighare] sa se apropie de ei, fara a le acoperi cu ceea ce deja stiau”.

Martin Heidegger a modificat conceptia lui Husserl despre fenomenologie din cauza a ceea
ce Heidegger a perceput ca tendinte subiectiviste ale lui Husserl. In timp ce Husserl a
conceput oamenii ca fiind constituiti de stari de constiinta, Heidegger a contracarat faptul
ca aceasta constiinta este periferica fata de primatul existentei (adica modul de a fi al lui
Dasein), care nu poate fi redusa la constiinta omului. Din acest punct de vedere, starea de
spirit a unui om este mai degraba un "efect" decat un determinant al existentei, inclusiv
acele aspecte ale existentei de care cineva nu este constient. Prin schimbarea centrului de
greutate de la constiinta (psihologie) la existenta (ontologie), Heidegger a modificat
directia ulterioara a fenomenologiei. Ca o consecinta a modificarii de catre Heidegger a
conceptiei lui Husserl, fenomenologia a devenit din ce In ce mai relevanta pentru
psihanaliza. In timp ce Husserl acorda prioritate unei descrieri a constiintei care era
fundamental strdina de conceptia psihanalitica a inconstientului, Heidegger a oferit o
modalitate de a conceptualiza experienta care sa poata adapta acele aspecte ale existentei
sale care se afla la periferia constiintei constiente.

Prezentare istorica a utilizarii termenului

Fenomenologia are cel putin trei semnificatii principale in istoria filosofica: una in scrierile
lui G. W. F. Hegel, alta in scrierile lui Edmund Husserl din 1920 si, in al treilea rand,
succesul in opera lui Husserl, in scrierile fostului sau asistent de cercetare Martin
Heidegger in 1927.

e Pentru G. W. F. Hegel, fenomenologia este o abordare a filosofiei care incepe cu
o explorare a fenomenelor (ceea ce se prezinta noud in experienta constientd)
ca mijloc de a intelege in final Spiritul absolut, logic, ontologic si metafizic care
se afla in spatele fenomenelor. Aceasta a fost numita fenomenologie dialecticd.

e Pentru Edmund Husserl, fenomenologia este ,studiul reflector al esentei
constiintei, asa cum este experimentatda din punctul de vedere al primei
persoane”. Fenomenologia ia experienta intuitiva a fenomenelor (orice se
prezintad in reflexia fenomenologicad) ca punct de plecare si incearca sa extraga
din ea trasaturile esentiale ale experientelor si esenta a ceea ce experimentam.
Cand s-a generalizat la trasaturile esentiale ale oricarei experiente posibile,
aceasta a fost numita fenomenologie transcendentald. Opinia lui Husserl s-a
bazat pe aspecte ale operei lui Franz Brentano si a fost dezvoltatad in continuare



de filosofi precum Maurice Merleau-Ponty, Max Scheler, Edith Stein, Dietrich
von Hildebrand si Emmanuel Levinas.

Desi termenul ,fenomenologie” a fost folosit ocazional In istoria filosofiei Inainte de
Husserl, utilizarea moderna il leaga mai explicit de metoda sa particulara. Urmeaza o lista
de ganditori importanti, in ordine cronologica stricta, care au folosit termenul
,fenomenologie” intr-o varietate de moduri, cu scurte comentarii asupra contributiilor lor:

e Friedrich Christoph Oetinger (1702-1782), pietist german, pentru studiul
»sistemului divin de relatii”

e Johann Heinrich Lambert (1728-1777), matematician, medic si filosof, cunoscut
pentru teoria aparitiilor care stau la baza cunoasterii empirice.

e Immanuel Kant (1724-1804), in Critica ratiunii pure, distinge intre obiecte ca
fenomene, care sunt obiecte asa cum sunt modelate si intelese de sensibilitatea
si intelegerea umana, si obiecte ca lucruri in sine sau noumena, care nu par noi
in spatiu si timp si despre care nu putem face judecati legitime.

e G.W.F.Hegel (1770-1831) a contestat doctrina lui Kant despre ceea ce nu poate
fi cunoscut in sine si a declarat ca, cunoscand fenomenele mai pe deplin, putem
ajunge treptat la o constiinta a adevarului absolut si spiritual al Divinitatii, mai
ales in Fenomenologia Spiritului, publicata in 1807.

e Carl Stumpf (1848-1936), student la Brentano si mentor al lui Husserl, a folosit
~fenomenologia” pentru a se referi la o ontologie a continuturilor senzoriale.

e Edmund Husserl (1859-1938) a stabilit fenomenologia la inceput ca un fel de
»psihologie descriptiva” si mai tarziu ca o stiinta transcendentala si eidetica a
constiintei. Este considerat a fi fondatorul fenomenologiei contemporane.

e Max Scheler (1874-1928) a dezvoltat in continuare metoda fenomenologica a
lui Edmund Husserl si a extins-o pentru a include si o reducere a metodei
stiintifice. El a influentat gandirea papei loan Paul al II-lea, Dietrich von
Hildebrand si Edith Stein.

e Martin Heidegger (1889-1976) a criticat teoria fenomenologiei lui Husserl si a
incercat sa dezvolte o teorie a ontologiei care l-a dus la teoria sa originala
despre Dasein, fiinta umana non-dualista.

e Alfred Schiitz (1899-1959) a dezvoltat o fenomenologie a lumii sociale pe baza
experientei de zi cu zi care a influentat sociologi importanti precum Harold
Garfinkel, Peter Berger si Thomas Luckmann.

e Francisco Varela (1946-2001), filosof si biolog chilian. A dezvoltat baza
fenomenologiei experimentale si a neurofenomenologiei.



Utilizarea ulterioara se bazeaza in cea mai mare parte pe sau (In mod critic) legata de
introducerea si utilizarea lui Husserl a termenului. Aceasta ramura a filosofiei difera de
altele prin faptul ca tinde sa fie mai mult ,descriptiva” decat ,prescriptiva”.

Varietati de fenomenologie

Enciclopedia fenomenologiei (Kluwer Academic Publishers, 1997) prezinta articole separate
despre urmatoarele sapte tipuri de fenomenologie:

1.

Fenomenologia constitutivd transcendentald studiaza modul in care obiectele
sunt constituite in constiinta transcendentald, lasand la o parte intrebari despre
orice relatie cu lumea naturala.

Fenomenologia constitutivdi naturalistd studiaza modul in care constiinta
constituie lucruri in lumea naturii, presupunand cu atitudinea naturala ca
constiinta face parte din natura.

Fenomenologia existentiald studiaza existenta umana concreta, inclusiv
experienta noastrad de libera alegere si / sau actiune in situatii concrete.

Fenomenologia istoricistd generativd studiaza cum sensul - asa cum se gaseste in
experienta noastra - este generat In procesele istorice ale experientei colective
de-a lungul timpului.

Fenomenologia geneticd studiaza aparitia / geneza sensurilor lucrurilor in
propriul flux de experienta.

Fenomenologia hermeneuticd (de asemenea, post-fenomenologie) studiaza
structurile interpretative ale experientei. Aceasta abordare a fost introdusa in
lucrarile timpurii ale lui Martin Heidegger.

Fenomenologia realistd studiaza structura constiintei si intentionalitatea,
intrucat ,apare intr-o lume reala care este in mare parte exterioara constiintei si
nu cumva adusa de constiinta”.

Contrastul dintre ,fenomenologia constitutiva” (germana: konstitutive Phdnomenologie; de
asemenea, fenomenologia staticd (statische Phdnomenologie) sau fenomenologia descriptiva
(beschreibende Phdnomenologie)) si ,fenomenologia genetica” (genetische Phdnomenologie;
de asemenea, fenomenologia genezei (Phdnomenologie der Genesis)) se datoreaza lui

Husserl.

Scoala moderna recunoaste, de asemenea, existenta urmatoarelor varietati: fenomenologia
hermeneuticd transcendentald tarzie a lui Heidegger, fenomenologia intrupatd a lui Maurice
Merleau-Ponty, fenomenologia materiald a lui Michel Henry (bazata si pe cunoasterea
intrupata), fenomenologia analiticd a lui Alva Noé, fenomenologia lingvisticd a lui ]. L.
Austin si fenomenologia post-analitica a lui Paul Crowther.



Concepte
Intentionalitatea

Intentionalitatea se refera la notiunea ca constiinta este intotdeauna constiinta a ceva.
Cuvantul in sine nu trebuie confundat cu utilizarea , 0bisnuita” a cuvantului intentionat, ci
mai degraba ar trebui sa fie considerat ca mergand pe radacinile etimologice ale cuvantului.
Initial, intentia se referea la o ,intindere” (,in tensiune”, din latina intendere), iar in acest
context se refera la constiinta ,care se intinde” spre obiectul sau. Cu toate acestea, ar trebui
sa fim atenti la aceasta imagine: nu exista In primul rand constiinta care, ulterior, se Intinde
pana la obiectul sau; mai degrab3, constiinta apare ca simultaneitate a unui act constient si
a obiectului sau.

Intentionalitatea este adesea rezumata la ,despretitudine”. Indiferent daca acest ceva
despre care este vorba in constiinta este in perceptie directa sau in fantezie, nu este
esential pentru conceptul de intentionalitate in sine; orice constiinta este directionata la,
acela pentru care constiinta este constientd. Aceasta inseamna ca obiectul constiintei nu
trebuie sa fie un obiect fizic capturat In perceptie: la fel de bine poate fi o fantezie sau o
amintire. In consecinta, aceste ,structuri” ale constiintei, adica perceptia, memoria, fantezia
etc. sunt denumite intentionalitdti.

Termenul ,intentionalitate” a luat nastere odata cu scolasticii in perioada medievala si a
fost reinviat de Brentano care la randul sau a influentat conceptia lui Husserl despre
fenomenologie, care a rafinat termenul si l-a facut piatra de temelie a teoriei sale despre
constiinta. Sensul termenului este complex si depinde in intregime de modul in care este
conceput de un filosof anume. Termenul nu trebuie confundat cu ,intentia” sau conceptia
psihanalitica a ,motivului” sau ,castigului” inconstient.

Intuitia

Intuitia in fenomenologie se refera la cazurile in care obiectul intentionat este direct
prezent intentionalitatii in joc; daca intentia este ,umpluta” prin intelegerea directa a
obiectului, ai un obiect intuit. Avand o ceasca de cafea in fata ta, de exemplu, vazand-o,
simtind-o sau chiar imaginandu-o - toate acestea sunt intentii umplute, iar obiectul este
apoi intuit. Acelasi lucru este valabil si pentru intelegerea formulelor matematice sau a unui
numadr. Daca nu aveti obiectul mentionat direct, obiectul nu este intuit, ci este intentionat,
dar inca gol. Exemple de intentii goale pot fi intentii semnificative - intentii care implicd sau
doar se referd la obiectele lor.

Dovada
In limbajul cotidian, folosim cuvantul dovadi pentru a semnifica o relatie speciali intre o

stare de fapt si o propozitie: Starea A este o dovada pentru propozitia , A este adevarata”. In
fenomenologie, insa, conceptul de dovezi este menit sa semnifice ,realizarea subiectiva a



adevarului”. Aceasta nu este o incercare de a reduce tipul obiectiv de dovezi la ,opinia”
subiectiva, ci mai degraba o incercare de a descrie structura de a avea ceva prezent in
intuitie, cu addugarea de a o prezenta ca inteligibila: ,Dovada este prezentarea cu succes a
unei obiect inteligibil, prezentarea cu succes a ceva a carui adevar devine manifest in
dovada in sine ”.

Noesis si noema

in fenomenologia lui Husserl, care este destul de frecventd, aceasta pereche de termeni,
derivata din grecescul nous (minte), desemneaza respectiv continutul real, noesis si
continutul ideal, noema, al unui act intentional (un act de constiinta). Noesis este partea
actului care 1i confera un anumit sens sau caracter (ca in judecarea sau perceperea unui
lucry, iubirea sau urarea lui, acceptarea sau respingerea acestuia, etc.). Acest lucru este real
in sensul ca este de fapt o parte din ceea ce are loc in constiinta (sau psihicul) subiectului
actului. Noesis este intotdeauna corelat cu un noema; pentru Husserl, noema completa este
o structura ideala complexa care cuprinde cel putin un sens noematic si un miez noematic.
Interpretarea corecta a ceea ce a desemnat Husserl prin noema a fost mult timp
controversatd, dar sensul noematic este in general inteles ca intelesul ideal al actului si
nucleul noematic ca referent sau obiect al actului asa cum este Inteles in act. Un element de
controversa este daca acest obiect noematic este acelasi cu obiectul real al actului
(presupunand ca existd) sau este un fel de obiect ideal.

Empatia si intersubiectivitatea

In fenomenologie, empatia se referd la experienta propriului corp ca altul. Desi adesea i
identificim pe ceilalti cu corpurile lor fizice, acest tip de fenomenologie necesita sa ne
concentram pe subiectivitatea celuilalt, precum si pe implicarea noastra intersubiectiva cu
ei. In relatarea initiald a lui Husserl, aceasta a fost realizatd printr-un fel de aperceptie
bazata pe experientele propriului corp trait. Corpul trdit este propriul corp, ca
experimentat de tine, ca tine Tnsuti. Corpul tau se manifesta in principal ca posibilitati de a
actiona in lume. Este ceea ce va permite sa va Intindeti si sa Intelegeti ceva, de exemplu,
dar, de asemenea, si mai important, va permite posibilitatea de a va schimba punctul de
vedere. Acest lucru va ajuta sa diferentiati un lucru de altul prin experienta de a va deplasa
in jurul acestuia, vazand aspecte noi ale acestuia (denumite adesea facerea absentului
prezent si a prezentului absent) si pastrand totusi ideea ca acesta este acelasi lucru despre
care ati vazut alte aspecte de acum doar un moment (este identic). Corpul tau este, de
asemenea, experimentat ca dualitate, atat ca obiect (poti sa-ti atingi propria mana) cat si ca
subiectivitate proprie (simti ca esti atins).

Experienta propriului corp ca subiectivitate proprie este apoi aplicata experientei corpului
altuia, care, prin aperceptie, este constituita ca o alta subiectivitate. Puteti recunoaste astfel
intentiile, emotiile celuilalt etc. Aceasta experienta a empatiei este importanta in relatarea
fenomenologicd a intersubiectivititii. In fenomenologie, intersubiectivitatea constituie
obiectivitate (adic3, ceea ce experimentati ca obiectiv este experimentat ca fiind disponibil



intersubiectiv - disponibil pentru toti ceilalti subiecti. Aceasta nu implica faptul ca
obiectivitatea este redusa la subiectivitate si nici nu implica o pozitie relativista).

In experienta intersubiectivititii, cineva se experimenteaza si pe sine ca subiect printre alti
subiecti, iar cineva se experimenteaza pe sine ca existent obiectiv pentru acesti Altii; cineva
se experimenteaza pe sine ca noema noeselor Altora sau ca subiect in experienta empatica
a altuia. Ca atare, se experimenteaza pe sine ca subiectivitate existenta. Intersubiectivitatea
este, de asemenea, o parte in constituirea lumii vietii cuiva, mai ales ca ,lumea de acasa”.

Lumea vietii

Lumea vietii (germana: Lebenswelt) este ,lumea” in care traim fiecare dintre noi. S-ar putea
numi ,fundalul” sau ,orizontul” intregii experiente si este acela pe care fiecare obiect iese in
evidenta ca el insusi (la fel de diferit ) si cu sensul pe care il poate detine doar pentru noi.
Lumea vietii este atat personal3, cat si intersubiectiva (se numeste atunci ,lume de acasa”)
si, ca atare, nu ne include pe fiecare dintre noi Intr-un solipsism.

Investigatii logice a lui Husserl (1900/1901)

In prima editie a Investigatiilor logice, aflatd inca sub influenta lui Brentano, Husserl descrie
pozitia sa ca ,psihologie descriptiva”. Husserl analizeaza structurile intentionate ale actelor
mentale si modul in care acestea sunt directionate atat catre obiecte reale, cat si ideale.
Primul volum al Investigatiilor logice, Prolegomena la logica purd, incepe cu o critica
devastatoare a psihologismului, adica incercarea de a subsuma validitatea a priori a legilor
logicii sub psihologie. Husserl stabileste un domeniu separat de cercetare in logica, filosofie
si fenomenologie, independent de stiintele empirice.

Transcendentalismul de dupa Idei (1913)

In 1913, la cativa ani dupid publicarea Investigatiilor logice, Husserl a publicat Idei:
Introducere generald in fenomenologia purd, lucrare care a introdus cateva elaborari cheie
care l-au condus la distinctia dintre actul constiintei (noesis) si fenomenele la care acesta
este directionat (noemata).

e ,noetic” se refera la actul intentionat al constiintei (credintd, dorinta etc.)

e ,noematic” se refera la obiectul sau continutul (noema), care apare in actele
noetice (credinciosul, doritul, ura si iubitul etc.).

Ceea ce observam nu este obiectul asa cum este in sine, ci cum si In masura in care este dat
in actele intentionate. Cunoasterea esentelor nu ar fi posibila decat prin ,punerea in
paranteze” a tuturor presupunerilor despre existenta unei lumi externe si despre aspectele
neesentiale (subiective) ale modului in care obiectul ne este dat concret. Aceasta procedura
Husserl a numit-o epoché.



Husserl, intr-o perioada ulterioara, s-a concentrat mai mult pe structurile ideale, esentiale
ale constiintei. Cum a vrut sa excluda orice ipoteza cu privire la existenta obiectelor
externe, a introdus metoda reducerii fenomenologice pentru a le elimina. Ceea ce a ramas a
fost eul pur transcendental, spre deosebire de eul empiric concret.

Fenomenologia transcendentald este studiul structurilor esentiale care sunt lasate in
constiinta pura: Aceasta se refera in practica la studiul noematelor si a relatiilor dintre ele.
Filosoful Theodor Adorno a criticat conceptul lui Husserl de epistemologie fenomenologica
n metacritica sa Impotriva epistemologiei, care este antifundationalista.

Fenomenologi transcendentali includ pe Oskar Becker, Aron Gurwitsch si Alfred Schiitz.

Realism

Dupa publicarea lui Husserl a Ideilor in 1913, multi fenomenologi au luat o pozitie critica
fata de noile sale teorii. Mai ales membrii grupului din Munchen s-au distantat de noua sa
fenomenologie transcendentala si au preferat fenomenologia realista anterioara a primei
editii a Investigatiilor logice.

Fenomenologii realisti includ pe Adolf Reinach, Alexander Pfander, Johannes Daubert, Max
Scheler, Roman Ingarden, Nicolai Hartmann si Dietrich von Hildebrand.

Existentialism

Fenomenologia existentiala difera de fenomenologia transcendentala prin respingerea ego-
ului transcendental. Merleau-Ponty se opune transcendentei eului, care pentru Husserl lasa
lumea raspandita si complet transparenta in fata constientului. Heidegger se gandeste la o
fiinta constienta ca intotdeauna deja in lume. Transcendenta este mentinuta in
fenomenologia existentialistd In masura in care metoda fenomenologiei trebuie sa ia un
punct de plecare fara presupunere - transcrierea afirmatiilor despre lume care rezulta din,
de exemplu, atitudini naturale sau stiintifice sau teorii ale naturii ontologice a lumii.

In timp ce Husserl considera ci filosofia este o disciplina stiintifici care trebuia si se
bazeze pe o fenomenologie inteleasd ca epistemologie, Martin Heidegger a avut o
perspectiva radical diferita. Insusi Heidegger vede astfel diferentele lor:

"Pentru Husserl, reducerea fenomenologica este metoda de a conduce viziunea
fenomenologica din atitudinea fireasca a fiintei a carei viata este implicata In lumea
lucrurilor si a persoanelor inapoi la viata transcendentala a constiintei si a experientelor
sale noetico-noematice, in care obiectele sunt constituite ca corelatii ale constiintei. Pentru
noi, reducerea fenomenologica inseamna a duce o viziune fenomenologica inapoi de la
intelegerea unei fiinte, oricare ar fi caracterul acestei retinerii, la intelegerea Existentei
acestei fiinte (proiectandu-se asupra modului in care este nedisimullata).”

Potrivit lui Heidegger, filosofia nu a fost deloc o disciplina stiintifica, ci mai fundamentala
decat stiinta insasi. Potrivit lui, stiinta este doar o modalitate de cunoastere a lumii fara



acces special la adevar. Mai mult, mentalitatea stiintifica insdsi se bazeaza pe o baza mult
mai ,primordiala” a cunostintelor practice, cotidiene. Husserl a fost sceptic fata de aceasta
abordare, pe care a considerat-o cvasi-mistica si a contribuit la divergenta gandirii lor.

In loc si ia fenomenologia ca prima philosophia sau o disciplind fundamentald, Heidegger a
luat-o ca pe o ontologie metafizica: ,fiinta este tema propriu-zisa si unica a filosofiei ... asta
inseamna ca filosofia nu este o stiinta a fiintelor, ci a fiintei”. Totusi, a confunda
fenomenologia si ontologia este o eroare evidenta. Fenomenele nu sunt fundamentul sau
temeiul fiintei. Nici nu sunt aparente, deoarece, asa cum sustine Heidegger in Fiinta si
timpul, o aparitie este ,ceea ce se arata in altceva”, In timp ce un fenomen este ,ceea ce se
arata in sine”.

In timp ce pentru Husserl, in epoché, a apirut doar ca un corelat al constiintei, pentru
Heidegger a exista este punctul de plecare. In timp ce pentru Husserl ar trebui si facem
abstractie de toate determindrile concrete ale eului nostru empiric, pentru a putea sa ne
intoarcem la campul constiintei pure, Heidegger sustine ca ,posibilitatile si destinele
filosofiei sunt legate de existenta omului si deci cu temporalitate si istoricitate”.

Cu toate acestea, fiinta ontologica si fiinta existentiala sunt categorii diferite, astfel incat
confuzia lui Heidegger a acestor categorii este, In opinia lui Husserl, radacina erorii lui
Heidegger. Husserl 1-a acuzat pe Heidegger ca a ridicat intrebarea ontologiei, dar nu a
raspuns la aceasta, in schimb a schimbat subiectul la Dasein, singura fiinta pentru care
Existenta este o problema. Aceasta nu este nici ontologie, nici fenomenologie, potrivit lui
Husserl, ci doar antropologie abstracta. Pentru a clarifica, poate, prin antropologia
abstractd, ca o cautare non-existentialista a esentelor, Husserl a respins existentialismul
implicit In distinctia lui Heidegger intre fiinte in calitate de existente ca lucruri in realitate
si Existenta lor asa cum se regaseste In propriile reflectii ale lui Dasein asupra existentei-in-
lume, in care fiinta ne este prezentd, adica nedisimulata.

Fenomenologii existentialisti includ pe: Martin Heidegger (1889-1976), Hannah Arendt
(1906-1975), Karl Jaspers (1883-1969), Emmanuel Levinas (1906-1995), Gabriel Marcel
(1889-1973), Jean-Paul Sartre (1905 -1980), Paul Ricoeur (1913-2005) si Maurice
Merleau-Ponty (1908-1961).

Gandirea orientala

Unii cercetatori in fenomenologie (In special cu referire la mostenirea lui Heidegger) vad
posibilitatile de a stabili dialoguri cu traditii ale gandirii In afara asa-numitei filosofii
occidentale, in special In ceea ce priveste gandirea asiatica-estica si in ciuda diferentelor
percepute intre ,Est” si , Vest‘. Mai mult, s-a afirmat ca o serie de elemente din
fenomenologie (in principal gandirea lui Heidegger) au o oarecare rezonanta cu ideile
filosofice orientale, in special cu budismul zen si taoismul. Potrivit lui Tomonobu Imamichi,
conceptul de Dasein a fost inspirat - desi Heidegger nu a spus nimic in acest sens - din
conceptul lui Okakura Kakuzo despre das-in-der-Welt-sein (existenta in lume) exprimata in



Cartea ceaiului pentru a descrie filosofia lui Zhuangzi, pe care profesorul lui Imamichi i-o
oferise lui Heidegger in 1919, dupa ce a studiat cu el cu un an fnainte.

Existd, de asemenea, semne recente ale acceptarii fenomenologiei (si in special a gandirii
lui Heidegger) in cercurile academice axate pe studierea impulsului metafizicii in istoria
ideilor 1n islam si in filosofia islamica timpurie, cum ar fi in operele filosofului libanez
Nader El- Bizri; poate ca acest lucru se datoreaza tangential influentei indirecte a traditiei
orientaliste si fenomenologului francez Henri Corbin, si ulterior accentuata prin dialogurile
lui El-Bizri cu fenomenologul polonez Anna-Teresa Tymieniecka.

In plus, opera lui Jim Ruddy in domeniul filosofiei comparative, a combinat conceptul de
,ego transcendental” in fenomenologia lui Husserl cu conceptul de primat al constiintei de
sine in opera lui Sankaracharya. In cursul acestei lucriri, Ruddy a descoperit o stiintd
fenomenologica eidetica complet noud, pe care a numit-o ,fenomenologie convergenta”.
Aceasta noua fenomenologie preia locul pe care Husserl l-a parasit si se ocupa de
constituirea relatiei asemanatoare, mai degraba decat a obiectivitatii lucrurilor, sau
,intentionate”.

Abordari la tehnologie

James Moor a sustinut ca calculatoarele afiseaza viduri de politici care necesita o gandire
noua si stabilirea de noi politici. Altii au sustinut ca resursele furnizate de teoria etica
clasica, cum ar fi utilitarismul, consecintionalismul si etica deontologica este mai mult decat
suficient pentru a trata toate problemele etice care decurg din proiectarea si utilizarea
tehnologiei informatiei.

Pentru fenomenolog, ,viziunea de impact” a tehnologiei, precum si viziunea constructivista
a relatiilor tehnologie / societate este valabila, dar nu este adecvata. Acestia sustin ca
aceste relatari ale tehnologiei si relatia tehnologie / societate, reprezinta tehnologie si
societate ca si cum vorbind despre una nu s-ar baza imediat si deja pe cealalta pentru
sensul sau sensul sau continuu sau inteles. Pentru fenomenolog, societatea si tehnologia se
constituie reciproc; ele sunt conditia sau posibilitatea reciproca de a fi ceea ce sunt. Pentru
el tehnologia nu este doar artefactul. Mai degraba, artefactul rezulta deja dintr-o atitudine

<

»tehnologica” anterioara fata de lume (Heidegger).
Heidegger

Pentru Heidegger esenta tehnologiei este modul de a fi al oamenilor moderni - un mod de a
se conduce catre lume - care vede lumea ca ceva care trebuie ordonat si modelat in
conformitate cu proiectele, intentiile si dorintele - o ,,vointa de putere”. care se manifesta ca
o ,vointa fata de tehnologie”. Heidegger sustine ca au existat alte vremuri in istoria umans,
o perioadda pre-modernd, in care oamenii nu s-au orientat catre lume intr-un mod
tehnologic - pur si simplu ca resurse pentru scopurile noastre.



Cu toate acestea, potrivit lui Heidegger, aceasta epoca (sau dispozitie) pre-tehnologica este
una in care relatia oamenilor cu lumea si artefactele, modul lor de a fi dispuse, a fost mai
degraba poetica si estetica decat tehnologica (incardare). Sunt multi care nu sunt de acord
cu relatarea lui Heidegger cu privire la atitudinea tehnologica moderna ca ,incardare” a
lumii. De exemplu, Andrew Feenberg sustine ca relatarea lui Heidegger despre tehnologia
modernd nu este prezentatd in Intalnirile cotidiene contemporane cu tehnologia. Christian
Fuchs a scris despre antisemitismul inradacinat in conceptia lui Heidegger despre
tehnologie.

Dreyfus

In criticarea programului de inteligenta artificiala (IA), Hubert Dreyfus (1992) sustine cd
modul in care dezvoltarea abilitatilor s-a inteles in trecut a fost gresita. Acesta sustine ca
acesta este modelul pe care comunitatea timpurie de inteligenta artificiala 1-a adoptat
necritic. In opozitie cu aceastd parere, el sustine, impreuna cu Heidegger, ci ceea ce
observam atunci cand invatam o noua abilitate in practica de zi cu zi este de fapt opusul.
Cel mai adesea incepem cu reguli explicite sau abordari preformulate si apoi trecem la o
multiplicitate de cazuri particulare, pe masura ce devenim expert. Argumentul sau se
bazeaza direct pe contul lui Heidegger in ,Fiinta si timpul” oamenilor ca fiinte care sunt
intotdeauna situate deja in lume. In calitate de oameni ,in lume”, suntem deja experti in
ceea ce priveste viata de zi cu zi, In abordarea subtilitatilor fiecarei situatii; de aceea viata
de zi cu zi pare atat de evidenta. Astfel, competenta complexa a activitatii de zi cu zi este
uitatd si luata de la IA ca un punct de plecare presupus. Ceea ce a evidentiat Dreyfus in
critica sa pentru IA a fost faptul ca tehnologia (algoritmi IA) nu are sens de la sine. Este
orizontul asumat si uitat al practicii cotidiene care face ca dispozitivele si solutiile
tehnologice sa apara ca fiind semnificative. Daca trebuie sa intelegem tehnologia, trebuie sa
ne ,intoarcem” la orizontul sensului care a facut-o sa apara ca artefacte de care avem
nevoie, vointa si dorinta. Trebuie sa luam in considerare modul in care aceste tehnologii ni
se dezvaluie (sau se dezvaluie).

10.11 Fenomenalism

Fenomenalismul este punctul de vedere potrivit caruia despre obiectele fizice nu se poate
spune ca exista In sine, ci doar ca fenomene perceptive sau stimuli senzoriali (de exemplu,
tirie, duritate, moliciune, dulceati etc.) situate in timp si in spatiu. In special, unele forme
de fenomenalism reduc vorbirea despre obiecte fizice din lumea externa la vorbirea despre
pachete de date senzoriale.

Fenomenalismul este o forma radicala de empirism. Radacinile sale ca o viziune ontologica
a naturii existentei pot fi identificate In George Berkeley si idealismul sau subiectiv, pe care
David Hume l-a elaborat in continuare. John Stuart Mill avea o teorie a perceptiei care este
denumita in mod obisnuit fenomenalism clasic. Acest lucru difera de idealismul lui
Berkeley 1n ceea ce priveste modul in care obiectele continua sa existe atunci cand nimeni
nu le percepe (aceasta parere este cunoscuta si ca ,realism local”’). Berkeley a afirmat ca un



Dumnezeu atotputernic a perceput toate obiectele si ca acest lucru le-a mentinut in
existentd, in timp ce Mill a afirmat ca posibilitatile permanente de experienta sunt
suficiente pentru existenta unui obiect. Aceste posibilitati permanente ar putea fi analizate
in conditionari contrafactuale, cum ar fi ,daca as avea senzatii de tip y, atunci as avea si
senzatii de tip x”.

Ca teorie epistemologica cu privire la posibilitatea cunoasterii obiectelor din lumea
exterioarad, este oricum probabil ca cea mai usor de inteles formulare a fenomenalismului
sa se regaseasca in estetica transcendentald a lui Immanuel Kant. Potrivit lui Kant, spatiul si
timpul, care sunt formele si conditiile a priori ale intregii experiente senzoriale, ,se refera
la obiecte doar in masura in care acestea sunt considerate fenomene, dar nu reprezinta
lucrurile in sine”. In timp ce Kant a insistat ca cunoasterea este limitata la fenomene, el nu a
refuzat sau exclus niciodata existenta unor obiecte care nu erau cunoscute prin experient3,
lucrurile in sine sau noumena, desi nu le-a dovedit niciodata.

Prin urmare, ,fenomenalismul epistemologic” al lui Kant, asa cum a fost numit, este destul de
distinct de versiunea ontologici anterioard a lui Berkeley. in opinia lui Berkeley, asa-
numitele ,lucruri in sine” nu exista decat ca subiectele percepute subiectiv de senzatii ale
carei consecventd si permanentd sunt garantate, deoarece sunt percepute constant de
mintea lui Dumnezeu. Prin urmare, desi Berkeley sustine ca obiectele sunt doar pachete de
senzatii (cf. teoria pachetelor), Kant sustine (spre deosebire de alti teoreticieni ai
pachetelor) ca obiectele nu inceteaza sa existe atunci cand nu mai sunt percepute de un
subiect uman sau minte ..

La sfarsitul secolului al XIX-lea, o forma si mai extrema de fenomenalism a fost formulata
de Ernst Mach, dezvoltata ulterior si perfectionata de Russell, Ayer si pozitivii logici. Mach a
respins existenta lui Dumnezeu si, de asemenea, a negat faptul ca fenomenele sunt date
experimentate de mintea sau constiinta subiectilor. In schimb, Mach a considerat ci
fenomenele senzoriale ar fi ,date pure” a caror existenta trebuia considerata anterioara
oricirei distinctii arbitrare intre categoriile de fenomene mentale si fizice. In acest fel, Mach
a formulat teza cheie a fenomenalismului, care o separa de teoriile pachetului de obiecte:
obiectele sunt constructii logice din date senzoriale sau idei; In timp ce, conform teoriilor
pachetului, obiectele sunt formate din seturi sau pachete de idei sau perceptii actuale.

Adica, conform teoriei pachetelor, a spune ca perele de dinaintea mea exista, inseamna pur
si simplu ca in acest moment sunt percepute anumite proprietati (verdeata, duritate etc.).
Cand aceste caracteristici nu mai sunt percepute sau experimentate de nimeni, atunci
obiectul (perele, in acest caz) nu mai exista. Fenomenalismul astfel cum a fost formulat de
Mach, in schimb, este punctul de vedere ca obiectele sunt constructii logice In afara
proprietatilor perceptuale. Din acest punct de vedere, a spune ca exista o masa In cealalta
camera atunci cand nu exista nimeni in acea camera care sa o perceapd, inseamna ca, daca
ar exista cineva In acea camera, atunci persoana respectiva ar percepe masa. Nu perceptia
actuald este cea care conteazd, ci posibilitatea conditionata de a percepe.



Pozitivismul logic, o miscare inceputda ca un cerc mic, care a crescut in jurul filosofului
Moritz Schlick din Viena, a inspirat multi filosofi din lumea anglofona din anii 1930 pana in
anii 1950. Influente importante asupra brandului lor de empirism au inclus pe Ernst Mach -
care detinea el insusi catedra de stiinte inductive la Universitatea din Viena, o pozitie pe
care Schlick o va detine mai tarziu - si filosoful Cambridge Bertrand Russell. Ideea
pozitivistilor logici, precum A.. Ayer si Rudolf Carnap, era sa formuleze doctrina
fenomenalismului in termeni lingvistici, astfel incat sa defineasca, din existenta, referinte la
astfel de entitati ca obiecte fizice din lumea externa. Propozitiile care contineau termeni
precum ,masa” trebuiau traduse In propozitii care se refereau exclusiv la experiente
senzoriale reale sau posibile.

Filosoful american Arthur Danto, din secolul XX, a afirmat ca ,un fenomenalist crede ca
orice este in final semnificativ poate fi exprimat in termenii propriei noastre experiente
[senzoriale]”. El a afirmat ca ,,Fenomenalistul este intr-adevar angajat in cel mai radical tip
de empirism: pentru el referirea la obiecte este intotdeauna in cele din urma o referire la
experienta senzoriala ...

Pentru fenomenalist, obiectele de orice fel trebuie sa fie legate de experienta. "John Stuart
Mill a vorbit candva despre obiecte fizice ca si ,posibilitatea permanenta a experientei"si
aceasta este, in mare masura, exploatarea fenomenalistului: tot ce putem intelege, vorbind
despre obiecte fizice - sau obiecte nefizice, daca exista - este ce experiente am avea In
relationarea cu ele .." Cu toate acestea, fenomenalismul se bazeaza pe operatii mentale.
Aceste operatiuni, in sine, nu sunt cunoscute din experienta senzoriala. Astfel de operatii
non-empirice, non-senzoriale sunt ,... chestiuni neempirice de spatiu, timp si continuitate
pe care empirismul in toate formele sale si in ciuda structurilor sale pare sa le necesite ..."

Critici

Roderick Chisholm a criticat versiunea pozitivista logica a fenomenalismului din 1948. C.L
Lewis a sugerat anterior ca afirmatia fizica ,Exista o clanta in fata mea” implica in mod
necesar conditionarea senzoriald ,Daca ar trebui sa par ca vad o clanta si daca ar trebui sa
par ca initiez o miscare de apucare, atunci dupa toate probabilitatile ar trebui sa urmeze
senzatia de a contacta o clanta". Chisholm a obiectat ca afirmatia ,Exista o clanta..” nu
implica afirmatia contrafactuald, pentru ca, daca ar face acest lucru, atunci trebuie sa o faca
fara a tine cont de adevarul sau falsitatea oricarei alte afirmatii; dar sa presupunem ca
urmatoarea afirmatie a fost adevarata: ,Sunt paralizat de la gat in jos si am halucinatii,
astfel Incat par sa ma vad indreptandu-ma spre usa”. Daca acest lucru ar fi adevarat, a
obiectat Chisholm, atunci in fata mea s-ar putea afla o clanta, as putea parea ca vad o clanta
si ca fac un fel corect de miscare de apucare, dar fara nicio sansa de a avea senzatia de a
contacta clanta. De asemenea, el a obiectat ca afirmatia potrivit careia "Singura carte din
fata mea este rosie" nu implica afirmatia senzoriala "Roseata mi s-ar parea probabil daca ar
fi sa mi se para ca vad o carte", deoarece roseata nu este probabil sa apara sub un bec
albastru. Unii au incercat sa evite aceasta problema extinzand conditiile din analysandum:
in loc de ,Exista o clanta in fata mea”, s-ar putea spune ca ,Exista o clanta, iar eu nu sunt
paralizat, etc.” Ca raspuns, Chisholm obiecteaza ca, daca cineva complica analysandum-ul,



trebuie sa complice si analysans-ul; in acest caz particular, acela trebuie sa analizeze in
termeni pur senzoriali ce Inseamna sa nu fii paralizat si asa mai departe, cu privire la care
ar apdrea aceleasi probleme ducand la un regres infinit.

O alta obiectie comuna fata de fenomenalism este aceea cd, in procesul de eliminare a
obiectelor materiale din limbaj si inlocuirea lor cu propozitii ipotetice despre observatori si
experiente, se pare ca ne angajeaza In existenta unei noi clase de obiect ontologic cu totul:
sensibilia sau date senzoriale care poate exista independent de experientd. Intr-adevar,
datele senzoriale au fost respinse de unii filosofi ai mintii, cum ar fi Donald Davidson, ca
entitati mitologice care sunt mai supdratoare decat entitdtile pe care intentionau sa le
inlocuiasca.

O a treia obiectie comuna in literatura de specialitate este aceea ca fenomenalismul, in
incercarea de a converti propozitii despre obiecte materiale in propozitii ipotetice despre
sensibilia, postuleaza existenta unui observator material ireductibil in antecedentul
conditionatului. In incercarea de a depasi acest lucru, unii fenomenalisti au sugerat ci
primul observator ar putea fi redus prin construirea unei a doua propuneri in termenii
unui al doilea observator, care observa efectiv sau potential corpul primului observator. Un
al treilea observator il va observa pe al doilea si asa mai departe. In acest fel, am sfarsi cu o
,serie de papusi rusesti” cu continut material in continua scadere atribuit observatorului
initial. Dar daca rezultatul final nu este eliminarea completa a materialitatii primului
observator, atunci reducerile translationale propuse de fenomenalisti nu pot fi, nici in
principiu, realizate.

O alta critica este ca fenomenalistul nu poate oferi nicio explicatie satisficatoare a
posibilititilor permanente ale experientei. Intrebarea poate fi pusd: "Care sunt
conditiondrile contrafactuale care fundamenteaza existenta unor obiecte adevarate in
virtutea lor?" Un raspuns dat de fenomenalisti este ca conditionalele sunt adevarate in
virtutea regularitatilor trecute ale experientei. Cu toate acestea, criticii obiecteaza ca acest
raspuns duce la circularitate: mai intai experienta noastra actuald a fost menita sa fie
explicatda prin posibilitatea experientei, iar acum posibilitatea experientei este explicata
prin experienta noastra trecuta actuald. O alta obiectie la raspunsul fenomenalist este c3, in
general, conditionalele nu sunt adevarate in virtutea intamplarilor lor trecute. Acest lucru
se datoreaza faptului ca se pare ca un conditional ar putea fi adevarat chiar daca nu a fost
obtinut niciodata si, de asemenea, aparitiile anterioare confirma doar cd un conditional este
adevarat, dar niciodata nu o face.

Roderick Firth a formulat o alta obiectie In 1950, pornind de la relativitatea perceptuala:
tapetul alb arata alb sub lumina alba si rosu sub lumina rosie, etc. Orice curs posibil de
experientad rezultat dintr-un posibil curs de actiune va face aparent mai putin clar mediul
nostru: ar determina, de exemplu, ca exista fie tapet alb sub lumina rosie, fie tapet rosu sub
lumina alba, si asa mai departe. Pe ce baza trebuie sa decidem care dintre ipoteze este cea
corecta daca suntem constransi sa ne bazam exclusiv pe sensibilia?

10.12 Cauzalitate



Cauzalitatea (denumita si cauza si efect) este eficacitatea prin care un proces sau stare, o
cauzd, contribuie la producerea unui alt proces sau stare, un efect, in care cauza este partial
responsabild pentru efect, si efectul depinde partial de cauzi. In general, un proces are
multe cauze, despre care se spune ca sunt si factori cauzali pentru acesta, si toate se afla in
trecutul sau. La randul sau, un efect poate fi o cauza sau un factor cauzal pentru multe alte
efecte, care toate se afla in viitorul sau. Unii scriitori au considerat cauzalitatea ca fiind
metafizica inaintea notiunilor de timp si spatiu.

Cauzalitatea este o abstractie care indica modul In care lumea progreseaza, un concept atat
de fundamental Incat este mai potrivit ca o explicatie a altor concepte de progresie decat ca
ceva ce trebuie explicat de altele mai fundamentale. Conceptul este ca cel al agentului si al
eficacititii. Din acest motiv, poate fi nevoie de un salt de intuitie pentru a-l intelege. In
consecintd, cauzalitatea este implicita in logica si structura limbajului obisnuit.

in limbajul actual, deosebit de limba lui Aristotel, filosofia aristotelica foloseste cuvantul
,cauza” pentru a insemna ,explicatie” sau ,raspuns la o intrebare ,de ce,, inclusiv , cauzele”
materiale, formale, eficiente si finale ale lui Aristotel; astfel ,cauza” este explanans pentru
explanandum. In acest caz, esecul de a recunoaste cd sunt luate in considerare diferite
tipuri de ,cauze” poate duce la dezbateri inutile. Dintre cele patru moduri explicative ale lui
Aristotel, cel mai apropiat de acest concept este cel ,eficient”.

Tema cauzalitatii ramane un element fundamental in filosofia contemporana.
Concept
Metafizica

Natura cauzei si efectului este o preocupare a domeniului cunoscut sub numele de
metafizica. Kant a crezut ca timpul si spatiul sunt notiuni anterioare intelegerii umane a
progresului sau evolutiei lumii si a recunoscut si prioritatea cauzalitatii. Dar el nu a avut
intelegerea care a venit odata cu cunoasterea geometriei Minkowski si a teoriei speciale a
relativitatii, ca notiunea de cauzalitate poate fi folosita ca fundament prealabil din care sa
se construiasca notiuni de timp si spatiu.

Ontologie

O Intrebare metafizica generala despre cauza si efect este ce fel de entitate poate fi o cauza
si ce fel de entitate poate fi un efect.

Un punct de vedere asupra acestei Intrebari este cel conform caruia cauza si efectul sunt
unul si acelasi tip de entitate, cauzalitatea fiind o relatie asimetrica intre ele. Adica ar avea
un bun sens din punct de vedere gramatical sa spunem fie ,A este cauza si B efectul”, fie ,B
este cauza si A efectul”, desi doar unul dintre aceste doud afirmatii poate fi adevirata. In
aceasta privinta, o opinie, propusa ca principiu metafizic in filosofia procesului, este aceea



ca fiecare cauza si fiecare efect este, respectiv, un anumit proces, eveniment, devenire sau
intamplare. O alta conceptie este cea conform careia cauzele si efectele sunt ,stari de
lucruri”, cu naturile exacte ale acestor entitati definite mai putin restrictiv decat in filosofia
procesului.

Un alt punct de vedere este cel mai clasic, ca o cauza si efectul ei pot fi de tipuri diferite de
entitati. De exemplu, In explicatia cauzala eficienta a lui Aristotel, o actiune poate fi o cauza
in timp ce un obiect asupra caruia se actioneaza este efectul ei.

Epistemologie

Deoarece cauzalitatea este o notiune metafizica subtila, este nevoie de un efort intelectual
considerabil, Impreuna cu expunerea de dovezi, pentru a stabili cunoasterea acesteia in
anumite circumstante empirice.

Semnificatie geometrica

Cauzalitatea are proprietatile antecedentei si contiguitatii. Acestea sunt topologice si sunt
ingrediente pentru geometria spatiu-timp. Dupa cum a dezvoltat Alfred Robb, aceste
proprietati permit derivarea notiunilor de timp si spatiu. Max Jammer scrie ,postulatul lui
Einstein ... deschide calea catre o constructie simpla a topologiei cauzale ... a spatiului
Minkowski". Eficacitatea cauzala se propaga mai repede decat lumina.

Astfel, notiunea de cauzalitate este metafizici anterioara notiunilor de timp si spatiu. In
termeni practici, acest lucru se datoreaza faptului ca utilizarea relatiei de cauzalitate este
necesara pentru interpretarea experimentelor empirice. Interpretarea experimentelor este
necesara pentru a stabili notiunile fizice si geometrice ale timpului si spatiului.

Volitia

Opinia determinista sustine ca istoria universului poate fi reprezentata in mod exhaustiv ca
o evolutie a evenimentelor care se succed sub forma de cauza si efect. Versiunea
incompatibilista a acestui lucru afirma ca nu exista ,vointa libera”. Pe de alta parte,
compatibilismul sustine ca determinismul este compatibil cu, sau chiar necesar pentru,
liberul arbitru.

Cauze necesare si suficiente
Uneori, cauzele pot fi diferentiate in doua tipuri: necesare si suficiente. Un al treilea tip de

cauzalitate, care nu necesita nici necesitate, nici suficienta in sine, dar care contribuie la
efect, este numit ,cauza contributiva”.



Cauze necesare: Daca x este o cauza necesara a lui y, atunci prezenta lui y implica neaparat
ocurenta anterioard a lui x. Prezenta lui x, insa, nu implica faptul cd va aparea y.

Cauze suficiente: Daca x este o cauza suficienta a lui y, atunci prezenta lui x implica in mod
necesar aparitia ulterioara a lui y. Dar, o alta cauza z poate cauza alternativ pe y. Astfel
prezenta lui y nu implica aparitia anterioara a lui x.

Cauze contributive: Pentru unele efecte specifice, intr-un caz particular, un factor care
este o cauza contributiva este unul dintre mai multe cauze co-ocurente. Este implicit ca
toate sunt contributive. Pentru efectul specific, In general, nu exista nicio implicatie ca o
cauzi contributivi este necesars, desi poate fi asa. In general, un factor care este o cauzi
contributiva nu este suficient, deoarece este prin definitie insotit de alte cauze, care nu ar fi
considerate cauze daca ar fi suficienta. Pentru efectul specific, un factor care este, in unele
ocazii, o cauza contributiva ar putea fi, in alte ocazii, suficient, dar in acele ocazii acesta nu
ar fi doar contributiv.

J. L. Mackie sustine ca vorbirea obisnuitd despre ,cauza” se refera, de fapt, la conditiile INUS
(parti insuficiente dar non-redundante ale unei conditii care este ea Insasi nenecesara dar
suficienta pentru aparitia efectului). Un exemplu este un scurtcircuit drept cauza pentru un
incendiu al casei. Luati In considerare colectarea de evenimente: scurtcircuitul,
proximitatea materialelor inflamabile si absenta pompierilor. Impreuns, acestea sunt
nenecesare, dar sunt suficiente pentru incendiul casei (deoarece multe alte colectii de
evenimente, cu sigurantd, ar fi putut duce la incendiul casei, de exemplu folosirea unui
aruncator de fliciri in prezenta oxigenului, etc.) In cadrul acestei colectii, scurtcircuitul
este o parte insuficienta (deoarece scurtcircuitul in sine nu ar fi provocat incendiul), dar
parte non-redundanta (pentru ca focul nu s-ar fi intAmplat fara el, totul altceva fiind egal) a
unei conditii care este ea Insdsi nenecesara dar suficienta pentru aparitia efectului. Deci,
scurtcircuitul este o conditie INUS pentru aparitia casei.

Contrastat cu conditionale

Declaratiile conditionale nu sunt declaratii de cauzalitate. O distinctie importanta este
aceea ca declaratiile de cauzalitate cer ca antecedentul sa preceada sau sa coincida cu
consecventul in timp, in timp ce declaratiile conditionale nu necesita aceasta ordine
temporala. Confuzia apare in mod obisnuit, deoarece multe declaratii diferite pot fi
prezentate folosind forma ,Daca ..., atunci...” (si, probabil, pentru ca aceasta forma este mult
mai des folosita pentru a face o declaratie de cauzalitate). Cele doua tipuri de declaratii
sunt totusi distincte.

De exemplu, toate declaratiile urmatoare sunt adevarate atunci cand se interpreteaza ,Daca
.., atunci ...” ca o conditie materiala:

1. Dacd Barack Obama este presedintele Statelor Unite in 2011, atunci Germania
este in Europa.



2. Dacd George Washington este presedintele Statelor Unite in 2011, atunci
<declaratie arbitrard>.

Prima este adevarata, deoarece atat antecedentul, cat si consecinta sunt adevarate. A doua
este adevarata in logica sententiald si nedeterminata in limbajul natural, indiferent de
afirmatia care urmeaza, deoarece antecedentul este fals.

Conditionalul indicativ obisnuit are o structura ceva mai mult decat conditionalul material.
De exemplu, desi primul este cea mai apropiat, niciuna dintre cele doua declaratii
precedente nu pare adevarata ca o citire indicativa obisnuita. Dar propozitia:

e Dacd Shakespeare din Stratford-on-Avon nu a scris Macbeth, altcineva a fdcut-o.

intuitiv pare a fi adevarata, chiar daca nu exista o relatie de cauzalitate simpla in aceasta
situatie ipotetica, intre Shakespeare care nu scrie Macbeth si altcineva care, in realitate,
scrie.

Un alt tip de conditional, conditional contrafactual, are o legatura mai puternica cu
cauzalitatea, totusi chiar si declaratiile contrafactuale nu sunt toate exemple de cauzalitate.
Luati in considerare urmatoarele doua declaratii:

1. Dacad A ar fi un triunghi, atunci A ar avea trei laturi.
2. Dacd intrerupdtorul S ar fi aruncat, atunci becul B s-ar aprinde.

in primul caz, nu ar fi corect sa spunem ca A fiind un triunghi l-a cauzat sa aiba trei laturi,
deoarece relatia dintre triangularitate si trei laturi este cea a definitiei. Proprietatea de a
avea trei laturi determina de fapt starea lui A ca triunghi. Cu toate acestea, chiar si atunci
cand este interpretata contrafactual, prima afirmatie este adevarata. O versiune timpurie a
teoriei ,patru cauze” a lui Aristotel este descrisa ca recunoscand ,cauza esentiald”. in
aceasta versiune a teoriei, faptul ca poligonul inchis are trei laturi se spune ca este ,cauza
esentiala” a faptului ca este un triunghi. Aceasta utilizare a cuvantului ,cauza” este desigur
acum foarte depasita. Cu toate acestea, este in sfera limbajului obisnuit sa spunem ca este
esential ca un triunghi sa aiba trei laturi.

O intelegere completa a conceptului de conditionale este importanta pentru intelegerea
literaturii despre cauzalitate. In limbajul de zi cu zi, declaratiile conditionale libere sunt
adesea facute suficient, si trebuie interpretate cu atentie.

Cauza discutabila

Erorile de cauza discutabild, cunoscute si sub denumirea de falimente cauzale, non-causa
pro causa (latina pentru ,non-cauza pentru cauza”) sau cauza falsa, sunt erori informale in
care o cauza este identificata incorect.

Teorii



Teorii contrafactuale

Conditionalele subjunctive sunt familiare cu limbajul obisnuit. Acestea au forma, daca A ar
fi cazul, atunci B ar fi cazul, sau daca A ar fi fost cazul, atunci B ar fi fost cazul. Conditionalele
contrafactuale sunt conditionale specifice subjunctive ale caror antecedente sunt de fapt
false, de unde si numele. Cu toate acestea, termenul utilizat tehnic se poate aplica si
conditionatelor cu antecedente adevarate.

Cercetarile psihologice arata ca gandurile oamenilor cu privire la relatiile cauzale dintre
evenimente influenteaza judecatile lor despre plauzibilitatea alternativelor contrafactuale
si, invers, gandirea lor contrafactualda despre modul in care o situatie s-ar fi putut dovedi in
mod diferit schimba judecatile lor despre rolul cauzal al evenimentelor si agentilor. Cu
toate acestea, identificarea lor a cauzei unui eveniment si gandirea lor contrafactuala
despre modul in care evenimentul s-ar fi putut dovedi diferit nu coincid intotdeauna.
Oamenii disting intre diferite tipuri de cauze, de exemplu, cauze puternice si slabe.
Cercetarile in psihologia rationamentului arata ca oamenii fac diferite tipuri de inferente
din diferite tipuri de cauze, asa cum se gasesc In domeniile lingvisticii cognitive si analiza
accidentelor, de exemplu.

In literatura filosofic3, sugestia conform careia cauzalitatea este definitd in termeni de
relatie contrafactuala este facuta de filosoful scotian David Hume din secolul al XVIII-lea.
Hume remarca faptul ca putem defini relatia de cauza si efect astfel incat ,in cazul in care,
daca primul obiect nu ar fi fost, al doilea nu ar fi existat niciodata”.

0 analiza mai completa a cauzalitatii din punct de vedere al conditionarilor contrafactuale a
venit doar in secolul XX dupa dezvoltarea semanticii mondiale posibile pentru evaluarea
conditionarilor contrafactuale. in lucrarea sa din 1973 ,Cauzarea”, David Lewis a propus
urmatoarea definitie a notiunii de dependenta cauzala:

"Un eveniment E depinde cauzal de C daca si numai daca, (i) daca C s-ar fi produs, atunci E
s-ar fi produs si (ii) daca C nu s-ar fi produs, atunci E nu s-ar fi produs.”

Cauzarea este apoi definita ca un lant de dependenta cauzala. Adica C provoaca E daca si
numai daca exista o secventa de evenimente C, D1, D2, .. Dk, E astfel incat fiecare
eveniment din secventa depinde de cel precedent. Acest lant poate fi denumit mecanism.

Retineti ca analiza nu intentioneaza sa explice modul in care facem judecati cauzale sau
cum motivam cu privire la cauzalitate, ci mai degraba sa oferim o informatie metafizica
despre ceea ce este pentru a exista o relatie cauzala intre o pereche de evenimente. Daca
este corect, analiza are puterea de a explica anumite caracteristici ale cauzalitatii. Stiind ca
cauzalitatea este o problema de dependenta contrafactuald, putem reflecta asupra naturii
dependentei contrafactuale pentru a tine cont de natura cauzalitatii. De exemplu, in
lucrarea sa ,Dependenta contrafactuald si sdgeata timpului”, Lewis a incercat sa dea o
explicatie pentru directionarea in timp a dependentei contrafactuale in termenii semanticii
conditionalului contrafactual. Daca este corect, aceasta teorie poate servi pentru a explica o



parte fundamentala a experientei noastre, care este ca putem afecta cauzal doar viitorul,
dar nu si trecutul.

Cauza probabilistica

Interpretarea cauzalitatii ca o relatie determinista inseamna ca daca A provoaca B, atunci A
trebuie si fie intotdeauna urmati de B. In acest sens, razboiul nu provoaca decese si nici
fumatul nu provoaca cancer sau emfizem. Drept urmare, multi apeleaza la o notiune de
cauzalitate probabilistici. In mod informal, A (,Persoana este fumitor”) cauzeazi probabil
B (,Persoana are acum sau va avea cancer la un moment dat in viitor”), daca informatiile pe
care A le-a facut sa apara creste probabilitatea de aparitie a lui B. Formal, P{B|A} = P{B}
unde P{B|A} este probabilitatea conditionata de faptul ca B va aparea, avand in vedere
informatiile pe care A le-a facut sa apara si P{B} este probabilitatea ca B sa apara fara
cunostinte indiferent daca A a avut loc sau nu. Aceasta conditie intuitiva nu este adecvata
ca o definitie pentru cauzalitatea probabilistica din cauza faptului ca este prea generala si,
prin urmare, nu indeplineste notiunea noastra intuitiva de cauza si efect. De exemplu, daca
A denumeste evenimentul "Persoana este fumator"”, B denumeste evenimentul "Persoana
are acum sau va avea cancer la un moment dat in viitor", iar C denota evenimentul
"Persoana are acum sau va avea un emfizem peste ceva timp in viitor," atunci se mentin
urmatoarele trei relatii: P{B|A} = P{B}, P{C|A} = P{C} si P{B|C} = P{B}. Ultima relatie afirma
ca stiind ca persoana are emfizem creste probabilitatea ca acesta sa aiba cancer. Motivul
pentru aceasta este faptul ca, avand informatiile ca persoana respectiva are emfizem, creste
probabilitatea ca acea persoana sa fie fumatoare, crescand astfel indirect probabilitatea ca
persoana sa aiba cancer. Cu toate acestea, nu am dori sa concluziondam ca a avea emfizem
cauzeaza cancer. Astfel, avem nevoie de conditii suplimentare, precum relatia temporala de
la Ala B si o explicatie rationala a mecanismului de actiune. Este greu de cuantificat aceasta
ultima cerinta si, prin urmare, diferiti autori prefera definitii oarecum diferite.

Calculul cauzal

Atunci cand interventiile experimentale sunt nefezabile sau ilegale, derivarea relatiei
cauza-efect din studiile observationale trebuie sa se bazeze pe unele presupuneri teoretice
calitative, de exemplu, ca simptomele nu provoaca boli, de obicei exprimate sub forma de
sageti lipsa in grafice cauzale precum retelele Bayesiene sau diagrame de cale. Teoria care
sta la baza acestor derivari se bazeaza pe distinctia dintre probabilitdtile conditionale, ca in
P(cancer[fumat) si pe probabilitdtile de interventie, ca In P(cancer|act(fumat)). Primul scrie:
"probabilitatea de a gasi cancer la o persoana cunoscuta ca fumand, incepand, nefortat de
experimentator, sa faca acest lucru intr-un moment nespecificat in trecut”, in timp ce cel
din urma scrie: "probabilitatea de a gasi cancer la o persoana obligata de experimentator sa
fumeze la un moment dat in trecut"”. Prima este o notiune statistica care poate fi estimata
prin observatie cu interventie neglijabila de catre experimentator, in timp ce a doua este o
notiune cauzald care este estimata Intr-un experiment cu o interventie randomizata
controlatd importanta. Este specific caracteristicilor fenomenelor cuantice faptul ca
observatiile definite de variabile incompatibile implica Intotdeauna o interventie



importantad a experimentatorului, asa cum este descris cantitativ de efectul observatorului.
In termodinamica clasici, procesele sunt initiate prin interventii numite operatii
termodinamice. In alte ramuri ale stiintei, de exemplu astronomia, experimentatorul poate
observa adesea cu o interventie neglijabila.

Teoria ,calculului cauzal” (cunoscuta si sub denumirea calcul-act, calculul actiunilor,
calculul cauzal al lui Judea Pearl) permite sa deducem probabilitati de interventie din
probabilitati conditionale in retelele cauzale bayesiene cu variabile nemasurate. Un rezultat
foarte practic al acestei teorii este caracterizarea variabilelor confundante, si anume, un set
suficient de variabile care, daca sunt ajustate pentru, ar produce efectul cauzal corect intre
variabilele de interes. Se poate demonstra ca un set suficient pentru estimarea efectului
cauzal al lui X asupra lui Y este orice set de nedescendenti ai lui X care separa-d pe X de Y
dupa indepartarea tuturor sagetilor emanate de X. Acest criteriu, numit ,,backdoor”, ofera o
definitie matematica a ,confundarii” si 1i ajuta pe cercetatori sa identifice seturi accesibile
de variabile demne de masurat.

Invitarea structurii

In timp ce derivirile din calculul cauzal se bazeazi pe structura graficului cauzal, parti din
structura cauzala pot fi invatate, dupa anumite presupuneri, din datele statistice. Ideea de
baza revine la lucrarea lui Sewall Wright din 1921 privind analiza cdilor. Rebane si Pearl
(1987) au dezvoltat un algoritm de ,recuperare” care se bazeaza pe distinctia facuta de
Wright intre cele trei tipuri posibile de substructuri cauzale permise intr-un grafic aciclic
directionat (GAD):

1. X->Y-o7Z
2. XY 7
3. XoY«7Z

Tipul 1 si tipul 2 reprezinta aceleasi dependente statistice (adica, X si Z sunt independente
Y dat) si sunt, prin urmare, de nedistins in cadrul datelor doar in sectiune transversala. Cu
toate acestea, tipul 3 poate fi identificat In mod unic, deoarece X si Z sunt marginal
independente si toate celelalte perechi sunt dependente. Astfel, in timp ce scheletele
(graficele decupate de sageti) ale acestor trei triplete sunt identice, directionalitatea
sagetilor este partial identificabild. Aceeasi distinctie se aplica atunci cand X si Z au
stramosi comuni, cu exceptia faptului ca cineva trebuie sa conditioneze mai intai acei
stramosi. Algoritmii au fost dezvoltati pentru a determina sistematic scheletul graficului de
baza si, apoi, pentru a orienta toate sagetile a caror directionalitate este dictata de
independentele conditionale observate.

Metode alternative de invatare a structurii cauta prin multe structuri cauzale posibile
dintre variabile, si elimina pe cele care sunt puternic incompatibile cu corelatiile observate.
In general, acest lucru lasa un set de relatii cauzale posibile, care ar trebui apoi testate prin



analizarea datelor din seriile de timp sau, de preferinta, prin proiectarea unor experimente
controlate corespunzator. Spre deosebire de retelele bayesiene, analiza cailor (si
generalizarea acesteia, modelarea ecuatiilor structurale), serveste mai bine pentru a estima
un efect cauzal cunoscut sau pentru a testa un model cauzal decat pentru a genera ipoteze
cauzale.

Pentru datele neexperimentale, directia cauzala poate fi adesea dedusa daca informatiile
despre timp sunt disponibile. Acest lucru se datoreaza faptului ca (In conformitate cu
multe, desi nu toate, teoriile) cauzele trebuie sa preceada efectele lor temporal. Acest lucru
poate fi determinat de modele de serii de timp statistice, de exemplu, sau cu un test statistic
bazat pe ideea de cauzalitate Granger sau prin manipulare experimentala directa. Utilizarea
datelor temporale poate permite teste statistice ale unei teorii preexistente a directiei
cauzale. De exemplu, gradul nostru de incredere in directia si natura cauzalitatii este mult
mai mare atunci cand este sustinuta de corelatii Incrucisate, modele ARIMA sau analize
transversale cu ajutorul unor serii de timp vectoriale decat de date sectionale.

Teoriile derivarii

Laureatul Premiului Nobel Herbert A. Simon, si filosoful Nicholas Rescher, sustin ca
asimetria relatiei de cauzalitate nu are legatura cu asimetria oricarui mod de implicare care
se contrapune. Mai degraba, o relatie de cauzalitate nu este o relatie intre valorile
variabilelor, ci o functie a unei variabile (cauza) asupra alteia (efectul). Deci, avand in
vedere un sistem de ecuatii si un set de variabile care apar in aceste ecuatii, putem
introduce o relatie asimetrica intre ecuatiile si variabilele individuale care corespunde
perfect notiunii noastre intelegatoare de ordonare cauzala. Sistemul de ecuatii trebuie sa
aiba anumite proprietati, cel mai important, daca unele valori sunt alese in mod arbitrar,
valorile ramase vor fi determinate In mod unic printr-o cale de descoperire in serie care
este perfect cauzala. Ele postuleaza ca serializarea inerenta a unui astfel de sistem de
ecuatii poate capta corect cauzalitatea In toate campurile empirice, inclusiv fizica si
economia.

Teoriile manipularii

Unii teoreticieni au echivalat cauzalitatea cu manipulabilitatea. Conform acestor teorii, x
provoaca y doar in cazul in care se poate schimba x pentru a schimba y. Acest lucru coincide
cu notiunile sensibile de cauzalitate, deoarece de multe ori punem intrebari cauzale pentru
a schimba o trasatura a lumii. De exemplu, suntem interesati sa cunoastem cauzele
infractiunii, astfel Incat sa putem gasi modalitati de reducere a acesteia.

Aceste teorii au fost criticate din doud motive primare. In primul rand, teoreticienii se
plang ci aceste conturi sunt circulare. Incercarea de a reduce revendicarile cauzale la
manipulare necesitd ca manipularea este mai de baza decat interactiunea cauzald. Dar
descrierea manipularilor in termeni non-cauzali a oferit o dificultate substantiala.



A doua critica se concentreaza In jurul preocuparilor legate de antropocentrism. Multi
oameni par sa considere cauzalitatea ca o relatie existenta In lume pe care o putem
valorifica pentru dorintele noastre. In cazul in care cauzalitatea este identificatd cu
manipularea noastrd, atunci aceastd intuitie se pierde. In acest sens, oamenii sunt
considerati excesiv de central pentru interactiunile din lume.

Unele incercari de aparare a teoriilor manipulabilitatii sunt conturi recente care nu pretind
ca reduc cauzalitatea la manipulare. Aceste conturi utilizeaza manipularea ca semn sau
caracteristica in cauzalitate, fara a pretinde ca manipularea este mai fundamentala decat
cauzalitatea.

Teoriile proceselor

Unii teoreticieni sunt interesati sa distinga intre procesele cauzale si procesele non-cauzale.
Acesti teoreticieni doresc adesea sa faca distinctia intre un proces si un pseudo-proces. Ca
exemplu, o minge care se misca prin aer (un proces) este contrastata cu miscarea unei
umbre (un pseudo-proces). Prima este de natura cauzala, In timp ce a doua nu.

Salmon (1984) sustine ca procesele cauzale pot fi identificate prin capacitatea lor de a
transmite o modificare in spatiu si timp. O modificare a mingii (un marcaje facut de un pix,
poate) este purtatad cu ea In timp ce mingea trece prin aer. Pe de alta parte, o modificare a
umbrei (In masura in care este posibil) nu va fi transmisa de umbra pe masura ce se
deplaseaza.

Acesti teoreticieni sustin ca conceptul important pentru intelegerea cauzalitdtii nu sunt
relatiile cauzale sau interactiunile cauzale, ci identificarea proceselor cauzale. Notiunile
anterioare pot fi apoi definite In termeni de procese cauzale.

Un subgrup al teoriilor procesului este viziunea mecanicista asupra cauzalitatii. Aceasta
afirmi ci relatiile cauzale supravietuiesc mecanismelor. In timp ce notiunea de mecanism
este inteleasa In mod diferit, definitia formulatd de grupul de filosofi, denumit ,Noii
mecanicisti” domina literatura.

Istorie
Filosofia hindusa

Literatura din perioada vedica (c. 1750-500 i.e.n.) isi are originile orientale In karma.
Karma este credinta detinuta de Sanathana Dharma si religiile majore ca actiunile unei
persoane provoaca anumite efecte In viata actuald si / sau in viata viitoare, pozitiv sau
negativ. Diferitele scoli filosofice (darsanas) ofera diferite relatari ale subiectului. Doctrina
satkaryavada afirma ca efectul se regaseste intr-un fel In cauza. Efectul este deci o
modificare reald sau aparenta a cauzei. Doctrina asatkaryavada afirma ca efectul nu se
regiseste in cauzi, ci este o aparitie noud. In Brahma Samhita, Brahma descrie Krishna
drept cauza principala a tuturor cauzelor.



Bhagavad-gita 18.14 identifica cinci cauze ale oricdrei actiuni (stiind care poate fi
perfectionat): corpul, sufletul individual, simturile, eforturile si supersufletul.

Potrivit lui Monier-Williams, in teoria cauzalitatii Nyaya din Sutra 1.2.1, 2 din filosofia
Vaisheshika, din inexistenta cauzala este o inexistenta efectiva; dar nu inexistenta efectiva
din inexistenta cauzald. O cauza precede un efect. Apeland la o metafora cu fire si panza,
trei cauze sunt:

1. Cauza de coerentd: rezultatul unui contact substantial, ,cauze substantiale”,
firele sunt substantiale de panza, corespunzand cauzei materiale a lui Aristotel.

2. Cauzd nesubstantiald: Metode de a pune firele in panza, corespunzatoare cauzei
formale a lui Aristotel.

3. Cauza instrumentald: Instrumente pentru confectionarea  panzei,
corespunzadtoare cauzei eficiente a lui Aristotel.

Monier-Williams a mai propus pentru cauzalitatea lui Aristotel si a lui Nyaya sa fie
considerate agregate conditionale necesare muncii productive a omului.

Filosofia budista

Karma este principiul cauzalitatii concentrandu-se pe 1) cauze, 2) actiuni, 3) efecte, unde
fenomenele mintii sunt cele care ghideaza actiunile pe care actorul le realizeaza. Budismul
antreneaza actiunile actorului pentru rezultate virtuoase continue si necontrolate, menite
sa reduca suferinta. Aceasta urmeaza structura subiect-verb-obiect.

Definitia generala sau universala a pratityasamutpada (sau ,originea dependenta” sau
»aparitia dependenta” sau ,co-aparitia interdependenta”) este ca totul apare in dependenta
de mai multe cauze si conditii; nimic nu exista ca entitate singulara si independenta. Un
exemplu traditional in textele budiste este acela a trei betisoare care stau in pozitie
verticala si se sprijina intre ele si se sustin reciproc. Daca se scoate un bat, celelalte doua
vor cadea la pamant.

Cauzalitatea In abordarea scolii budiste Chittamatrin, scoala budista din Asanga (c. 400),
afirma ca obiectele provoaca constiinta In imaginea mintii. Deoarece cauzeaza efecte
precedente, care trebuie sa fie entitati diferite, atunci subiectul si obiectul sunt diferite.
Pentru aceasta scoald, nu exista obiecte care sunt entitdti externe unei constiinte
percepatoare. Scolile Chittamatrin si Yogachara Svatantrika accepta faptul ca nu exista
obiecte externe cauzalitatii observatorului. Acest lucru urmeaza in mare parte abordarea
Nikayas.

Abidharmako$akarika este abordarea textului de comentariu Abhidharma a lui
Vasubandhu in scoala Sarvastivada (c. 500). Are patru constructii complexe de
conditionare cauzala cu: 1) cauza de baza, 2) antecedent imediat, 3) suport obiect si 4)
predominanta. Atunci, cele sase cauze sunt: 1) instrumentalitatea (karanahetu),



considerata factorul principal in producerea rezultatelor; 2) simultaneitate sau coexistenta,
care leaga fenomene care apar simultan; 3) omogenitate, explicind fluxul omogen care
evoca continuitatea fenomenelor; 4) asociere, care functioneaza numai intre factori mentali
si explica de ce constiinta apare ca asamblari cu factori mentali; 5) dominanta, care
formeaza dispozitiile cognitive si comportamentale obisnuite; si 6) fructificarea, referindu-
se la orice este rezultatul activ, sandtos sau nesanatos. Cele patru conditii si sase cauze
interactioneaza Intre ele pentru a explica experienta fenomenala: de exemplu, fiecare
moment constient actioneaza atat ca o cauza omogend, cat si ca o conditie de constiinta
imediat antecedenta, precum si concomitentii sdi, intr-un moment ulterior.

Vaibhashika (c. 500) este o scoala buddhista timpurie care favorizeaza contactul direct cu
obiectul si accepta cauze si efecte simultane. Acest lucru se bazeaza pe exemplul constiintei
care spune, intentiile si sentimentele insotesc reciproc factori mentali care se sustin
reciproc, precum polii in trepied. In schimb, cauza si respingitorii de efect simultane spun
ca, daca efectul exista deja, atunci nu se poate efectua din nou acelasi mod. Cat sunt
acceptate trecutul, prezentul si viitorul, este o baza pentru diverse puncte de vedere ale
cauzalitatii scolii budiste.

Toate scolile budiste clasice predau karma. ,Legea karmei este un exemplu special al legii
cauzei si efectului, conform caruia toate actiunile noastre despre corp, vorbire si minte sunt
cauze si toate experientele noastre sunt efectele lor.”

Baha'i

Conceptul Baha'i de cauzalitate a fost o forta unificatoare pentru aceasta religie tanara.
Credinta in stramosi biologici si ideologici comuni a facut posibil pentru Baha'i sa
recunoasca pe Buddha, Moise, Isus si Muhammad. Din pacate, acest lucru a dus la
persecutia sistematica a conceptului de catre multi califati.

Filosofia occidentala
Aristoteliana

Aristotel a identificat patru tipuri de raspuns sau mod explicativ la diverse intrebari "De
ce?". El a crezut c3, pentru orice subiect dat, toate cele patru tipuri de mod explicativ sunt
importante, fiecare la propriu. Ca urmare a particularitatilor filosofice traditionale
specializate ale limbii, cu traduceri intre greaca antica, latina si engleza, cuvantul ,cauza” se
gaseste 1n zilele noastre 1n scrieri filosofice specializate folosite pentru a eticheta cele patru
moduri ale lui Aristotel. In limbajul obisnuit, exista diverse semnificatii ale cuvantului
cauza, cel mai frecvent referindu-se la o cauza eficienta.

e (Cauza materiald, materialul de unde vine un lucru sau cel care persista in timp
ce se schimba, de exemplu, mama cuiva sau bronzul unei statui.



e (Cauza formald, prin care forma dinamica sau forma staticd a unui lucru
determina proprietatile si functia lucrului, cum un om difera de o statuia unui
om sau cum o statuie diferd de o un bronz brut.

e (Cauza eficientd, care imprima prima miscare relevanta, precum un om ridica o
stancad sau ridica o statuie.

e Cauza finald, criteriul finalizarii sau finalul; se poate referi la o actiune sau la un
proces neinsufletit. Exemple: Socrate face o plimbare dupa cina, de dragul
sanatatii sale; pamantul se incadreaza la cel mai mic nivel, deoarece aceasta este
natura sa.

Dintre cele patru tipuri sau moduri explicative ale lui Aristotel, doar unul, ,,cauza eficienta”
este o cauza asa cum este definita aici. Celelalte trei moduri explicative pot fi considerate
drept compozitia, structura si dinamica materialului si, din nou, criteriul finalizarii.
Cuvantul pe care Aristotel 1-a folosit a fost aitia. In scopul prezent, acel cuvant grecesc ar fi
mai bine tradus ca ,explicatie” decat ,cauza”, deoarece acele cuvinte sunt folosite cel mai
adesea in limba curenta. O alta traducere a lui Aristotel este aceea ca el a desemnat prin , cei
patru deoarece” drept patru tipuri de raspuns la intrebarile , de ce”.

Aristotel si-a asumat cauzalitatea eficienta ca referindu-se la un fapt de baza al experientei,
care nu poate fi explicat sau redus la altceva mai fundamental sau de baza.

In unele lucriri ale lui Aristotel, cele patru cauze sunt enumerate drept (1) cauza esentiala,
(2) baza logic3, (3) cauza miscirii si (4) cauza finala. In aceasti listd, o declaratie de cauza
esentiald este o demonstratie conform cdreia un obiect indicat se conformeaza unei
definitii a cuvantului care se refera la acesta. O declaratie de baza logica este un argument
care sa explice motivul pentru care o afirmatie obiect este adevarata. Acestea sunt exemple
suplimentare ale ideii ca o ,cauza” in general, in contextul utilizarii lui Aristotel, este o
~explicatie”.

Cuvantul ,eficient” folosit aici poate fi, de asemenea, tradus din Aristotel ca ,miscator” sau
Jinitiator”.

O cauzalitate eficienta a fost legata de fizica aristotelicd, care a recunoscut cele patru
elemente (pamant, aer, foc, apa) si a adaugat cel de-al cincilea element (eter). Apa si
pamantul prin proprietatile lor intrinseci gravitas sau greutate, cad intrinsec, In timp ce
aerul si focul prin proprietatile lor intrinseci levitas sau usurinta, se ridica intrinsec departe
de centrul Pamantului - centrul nemiscat al universului - intr-o linie dreapta in timp ce se
accelereaza in timpul apropierii substantei de la locul sau natural.

Cu toate acestea, intrucat aerul a ramas pe Pamant si nu a scdpat de Pamant, obtinand in
cele din urma viteza infinita - o absurditate - Aristotel a dedus ca universul are dimensiuni
finite si contine o substanta invizibila care tinea planeta Pamant si atmosfera sa, sfera
sublunard, centrata In Univers. Si intrucat corpurile ceresti au o miscare perpetua,
neacelerata, orbitand planeta Pamant in relatii neschimbatoare, Aristotel a dedus ca cel de-



al cincilea element, eter, care umple spatiul si compune corpurile ceresti se misca intrinsec
in cercuri perpetue, singura miscare constanta intre douda puncte. (Un obiect care parcurge
o linie dreapta de la punctul A la B si inapoi trebuie sa se opreasca in oricare punct inainte
de a reveni la celdlalt.)

Lasat izolat, un lucru are miscare naturald, dar poate - in conformitate cu metafizica
aristotelica - sa prezinte miscare fortatd oferita de o cauza eficienta. Forma plantelor ajuta
plantele In procesele de nutritie si reproducere, forma animalelor adauga locomotie, iar
forma oamenilor adaugi ratiune acestora. in mod normal, o rocd prezinti o miscare
naturala - explicata prin cauza materiala a rocii de a fi compusa din elementul pamant - dar
un lucru viu poate ridica roca, o miscare fortata care abate roca de la locul sau natural si
miscarea naturald. Ca un alt tip de explicatie, Aristotel a identificat cauza finala, specificand
un scop sau un criteriu de finalizare, In lumina caruia ceva ar trebui Inteles.

Aristotel Insusi a explicat:

”Cauza inseamna

(a) Intr-un anumit sens, faptul ca, in urma prezentei cuiva apare ceva - de exemplu, bronzul
unei statui si argintul unei cupe si clasele care contin acestea [adica, cauza materialdl;

(b) Intr-un alt sens, forma sau modelul; adica formula esentiala si clasele care o contin - de
ex. raportul 2:1 si numarul in general este cauza octavei - si partile formulei [adica, cauza
formald].

(c) Sursa primului inceput de schimbare sau repaus; de exemplu. omul care planuieste este
0 cauza, iar tatal este cauza copilului si, in general, ceea ce produce este cauza a ceea ce este
produs si ceea ce se schimba din ceea ce este schimbat [adica, cauza eficientd].
(d) La fel ca ,sfarsitul”; adica cauza finala; de exemplu, intrucat ,sfarsitul” mersului este
sandtatea. De ce umblda un om? Spunem ,S3a fim sanatosi” si spunand acest lucru
consideram ca am furnizat cauza [cauza finald].
(e) Toate aceste mijloace spre final care apar la instigarea a altceva, cum ar fi, de exemplu,
reducerea grasimilor, curatarea, medicamentele si instrumentele sunt cauze ale sanatatii;
pentru ca toate au finalul ca obiect, desi difera unul de celalalt ca fiind unele instrumente,
altele actiuni [adica, conditii necesare].”
- Metafizica, Cartea 5, sectiunea 1013a

Aristotel a mai discernut doua moduri de cauzalitate: cauzalitate proprie (anterioara) si
cauzalitate accidentala (intamplatoare). Toate cauzele, proprii si accidentale, pot fi
considerate ca potentiale sau ca reale, particulare sau generice. Acelasi limbaj se refera la
efectele cauzelor, astfel Incat efectele generice sunt atribuite unor cauze generice, efecte
particulare unor cauze particulare si efecte reale cauzelor de functionare.

Evitdnd regresia infinitd, Aristotel a dedus primul mutor - un motor nemiscat. De
asemenea, miscarea primului motor, trebuie sa fi fost cauzata, dar, fiind un motor nemiscat,
trebuie sa se fi miscat doar catre un anumit scop sau dorinta.

Evul Mediu



In conformitate cu cosmologia aristotelici, Toma de Aquino a propus o ierarhie
prioritizand cele patru cauze ale lui Aristotel: ,finala > eficienta > materiala > formala”.
Aquino a cautat sa identifice prima cauza eficienta - acum doar prima cauzd - asa cum toata
lumea ar fi de acord, a spus Aquino, sa o numeasca Dumnezeu. Mai tarziu, in Evul Mediu,
multi savanti au recunoscut ca prima cauza a fost Dumnezeu, dar au explicat ca multe
evenimente pamantesti au loc in conceptia sau planul lui Dumnezeu, si astfel savantii au
cautat libertatea de a investiga numeroasele cauze secundare.

Dupa Evul Mediu

Pentru filosofia aristotelicd de dinainte de Aquino, cuvantul cauzd avea un sens larg.
Inseamni Jraspuns la o Intrebare de ce” sau ,explicatie”, iar savantii aristotelici au
recunoscut patru tipuri de astfel de raspunsuri. Odata cu sfarsitul Evului Mediu, in multe
utilizari filosofice, sensul cuvantului ,cauza” s-a redus. Adesea a pierdut sensul acela larg si
a fost limitat la doar unul dintre cele patru tipuri. Pentru autori precum Niccolo
Machiavelli, In domeniul gandirii politice, si Francis Bacon, in ceea ce priveste stiinta mai
general, cauza lui Aristotel a fost in centrul interesului lor. David Hume a asumat o definitie
moderna pe scard largad a cauzalitatii In acest sens restrans. El a Intreprins o investigatie
epistemologica si metafizica a notiunii de cauza in miscare. El a negat ca putem percepe
vreodata cauza si efectul, cu exceptia dezvoltarii unui obicei sau a unui tip de minte in care
ajungem sa asociem doua tipuri de obiect sau eveniment, Intotdeauna contigu si care apar
unul dupi altul. In partea a Ill-a, sectiunea XV a cartii sale Un tratat despre naturd umand,
Hume a extins acest lucru la o lista de opt moduri de a judeca daca doua lucruri ar putea fi
cauza si efectul. Primele trei:

1. "Cauza si efectul trebuie sa fie contigue in spatiu si timp."
2. "Cauza trebuie sa fie anterioara efectului.”

3. ,Trebuie sa existe o uniune constanta intre cauza si efect. , In principal, aceasta
calitate constituie relatia”.

Si, in plus, exista trei criterii conexe care provin din experienta noastra si care sunt ,sursa
majoritatii rationamentelor noastre filosofice”:

1. "Aceeasi cauza produce intotdeauna acelasi efect si acelasi efect nu apare
niciodata decat din aceeasi cauza. Acest principiu il derivam din experienta si
este sursa majoritatii rationamentelor noastre filosofice."

2. Agatandu-se de cele de mai sus, Hume spune ca ,acolo unde mai multe obiecte
diferite produc acelasi efect, trebuie sa fie prin intermediul unor calitati, pe care
le descoperim a fi comune intre ele”.

3. Si ,intemeiat pe acelasi motiv”: ,Diferenta dintre efectele a doua obiecte
asemanatoare trebuie sa provina din acel particular, in care acestea difera”.



Si apoi Inca doua:

1. ,Cand orice obiect creste sau scade odata cu cresterea sau scaderea cauzei sale,
este considerat a fi un efect compus, derivat din unirea mai multor efecte
diferite, care apar din mai multe parti diferite ale cauzei .”

2. Un ,obiect, care exista de fiecare data in deplina perfectiune, fara niciun efect,
nu este singura cauza a acestui efect, ci necesita sa fie asistat de un alt principiu,
care 1i poate transmite influenta si functionarea."

In 1949, fizicianul Max Born distingea determinarea de cauzalitate. Pentru el, determinarea
a insemnat ca evenimentele reale sunt atat de legate de legi ale naturii Incat, cu sigurants,
predictii si retroduceri fiabile pot fi facute din date suficiente despre acestea. El descrie
doua tipuri de cauzalitate: cauzalitate nomica sau genericd, si cauzalitate singulara.
Cauzalitatea nomica Inseamna ca atat cauza cat si efectul sunt legate de legi generale mai
mult sau mai putin sigure sau probabilistice care acopera multe cazuri posibile sau
potentiale; aceasta poate fi recunoscuta ca o versiune probabilizata a criteriului lui Hume 3.
O ocazie de cauzalitate singulara este o aparitie particulara a unui complex definit de
evenimente care sunt legate fizic de antecedenta si contiguitate, care pot fi recunoscute
drept criteriile 1 si 2.

Realismul cauzal

Potrivit realismului cauzal, cauzalitatea este o trasatura fundamentalda a lumii. Conform
acestui concept, cauzalitatea nu poate fi redusa la alte caracteristicisau tipare ale
proprietatilor fizice fundamentale.

Cauzalitatea consta intr-un eveniment care are loc sau produce un alt eveniment, fiind o
relatie de producere sau de generare. Evenimentele sunt relata relatiilor de cauzalitate.
Mai precis, un eveniment, in virtutea instantierii unei proprietdti aume, produce un alt
eveniment, instantiintand o alta proprietate. Rezulta ca realismul cauzal implica faptul ca
proprietatile sunt puteri care pot produce alte proprietati, deci este esential pentru o
proprietate sa exercite un anumit rol cauzal, ceea ce constituie identitatea sa. Prin urmare,
realismul cauzal este opinia conform careia proprietatile sunt cauzale in sine.

Conform lui Michael Esfeld in Causal Realism, toate proprietatile care exista in lume sunt
proprietati cauzale. Clauza de limitare ,exista in lume” pune in discutie existenta obiectelor
matematice abstracte care, daca existd, nu provoaca nimic, astfel Incat proprietatile lor nu
sunt puteri. In masura in care proprietitile sunt instantanee in lumea reali si concreti
(spre deosebire de un domeniu - ipotetic - al obiectelor matematice abstracte), este esential
ca acestea sa exercite un anumit rol cauzal. Aceasta este o vedere redusa a proprietatilor:
nu este cazul ca pentru orice predicat, exista o proprietate corespunzatoare in lume.

Proprietatile, fiind cauzale in ele insele si deci puteri, sunt dispozitii - mai exact, dispozitii
care se manifesta in producerea anumitor efecte. Dispozitiile, astfel concepute, nu sunt
potentialitati aristotelice, ci proprietati reale, actuale. Daca toate proprietatile sunt cauzale



in sine, sunt puteri, si deci toate proprietdtile sunt dispozitii. Aceasta opinie coincide cu
pozitia cunoscuta sub numele de monismul dispozitional sau esentialismul dispozitional.
Nu se neagad ca ca proprietatile sunt calitati. Opinia este mai degraba c3, fiind anumite
calitati, proprietatile sunt cauzale, si anume puteri care produc anumite efecte specifice.
Astfel, de exemplu, din faptul ca este o anumita proprietate calitativa fizica, fundamentalg,
sarcina este puterea de a crea un camp electromagnetic, manifestandu-se in atractia de
sarcini opuse si repulsia obiectelor Incarcate de acelasi semn; masa este si ea o proprietate
calitativa fizica, fundamentald, deosebitd de sarcina, fiid puterea de a crea atractie
gravitationala.

Opinia proprietdtilor cauzale este atit o pozitie metafizica, cat si una empirica: este o
pozitie in metafizica proprietatilor si este o afirmatie despre care este cea mai buna
interpretare a angajamentelor ontologice ale teoriilor noastre stiintifice. Ea se opune
opiniei proprietatilor categorice, adica opiniei conform careia proprietatile sunt calitati
pure, care exercitd un rol cauzal doar In mod contingent, in functie de Intreaga distributie a
proprietatilor fizice fundamentale intr-o lume data si / sau de legile naturii Intr-o lume
data. Aceastd idee din urma este, de asemenea, o pozitie metafizica si empirica. Ca pozitie
metafizica, aceasta este de obicei remarcatd In pozitia lui Hume cu privire la cauzalitate si
este astazi cunoscutd sub numele de metafizica humeana. Ca pozitie empirica, poate fi
identificata faimoasa afirmatie a lui Russell potrivit careia cauzalitatea este o notiune care
nu are loc In interpretarea fizicii contemporane.



Cuprins

7 Bine si rau (Etica)

- 7.1 Etica

- - Definirea eticii

- - Etica aplicata

- - - Abordarea moderna

- - Etica descriptiva

- - - Ce este etica descriptiva?

- - - Lawrence Kohlberg: Un exemplu de etica descriptiva
- - Etica normativa

- - - Teorii etice normative

- - - Forta de legatura

- - - - Motivarea moralitatii

- 7.1.1 Meta-etica

- - Intrebiri meta-etice

- - Teoriile semantice

- - - Centralism si non-centralism
- - Ontologie morala

- - Epistemologie morala

- 7.2 Filosofia culturii

- - Discursuri moderne timpurii

- - - Romantismul german

- - - Romantismul englez

- 7.3 Filosofia mediului

- - Probleme contemporane

- - Istoria moderna

- - - Miscarea ecologica profunda
- - Mediul si evolutia

- - Ecologia umanista (umanismul de mediu)
- - - Evolutia si relativizarea acesteia
- 7.4 Filosofia dragostei

- - Teorii actuale

- - Traditiile occidentale

- - - Radacini clasice

- - - Petrarhism

- - - Scepticismul galician

- - Traditiile orientale

- 7.5 Etica deontologica

- - Filosofii deontologice

- - - Kantianismul

- - - Teoria poruncii divine

- - - Deontologia contemporana

- - - Deontologia si consecintialismul



- 7.6 Etica crestina

- - Dezvoltare istorica

- - - Surse

- - - Noul Testament

- - - Crestinismul timpuriu

- - - Scolasticismul si tomismul

- - - Etica crestina moderna

- - Virtuti si principii

- - Critici

- 7.7 Etica kantiana

- - Rezumat

- - - Bunavointa si Indatorire

- - - - Obligatii perfecte si imperfecte
- - - Imperativul categoric

- - - - Universalizabilitate

- - - - Umanitatea ca scop in sine
- - - - Formula autonomiei

- - - - Imparitia Finald

- - Influente asupra eticii kantiene
- - Semnificatia eticii kantiene

- - - Influentati de etica kantiana
- - - - Karl Marx

- - - - Jiirgen Habermas

- - - - Karl Popper

- - - - John Rawls

- - --Jacques Lacan

- - - - Thomas Nagel

- - - Eticistii kantieni contemporani
- - --Onora O'Neill

- - - - Marcia Baron

- - Critici ale eticii kantiene

- - - Friedrich Schiller

---G. W.F. Hegel

- - - Arthur Schopenhauer

- - - Friedrich Nietzsche

- - - John Stuart Mill

- - - Jean-Paul Sartre

- - - Michel Foucault

- - - Etica virtutii

- - - Autonomie

- 7.8 Consecintialism

- - Filosofii

- - - Consecintialismul de stat

- - - Utilitarism

- - - Egoismul etic



- - - Altruismul etic

- - - Consecintialismul regulilor

- - - Consecintialismul pe doua niveluri
- - - Consecintialismul motivational

- - - Consecintialism negativ

- - - Etica teleologica

- - - Actele si omisiunile, si "doctrina actelor si omisiunilor"”
- - Probleme

- - - Indrumari de actiune

- - - - Observatorul ideal

- - - - Observatorul real

- - - Consecinte pentru cine

- - - - Focalizat pe agent sau neutru pe agent
- - - - Focalizata pe om?

- - - Valoarea consecintelor

- - - Etica virtutii

- - - Scopul final

- - Etimologie

- - Critici

- 7.9 Utilitarism

- - Etimologie

- - Fundal istoric

- - - Filosofia chineza

- - - Filosofia occidentala

- - Utilitarismul clasic

- - - Jeremy Bentham

- - - John Stuart Mill

- - - - Placerile superioare si inferioare
- - --,Dovada” lui Mill a principiului utilitatii
- - Evolutii din secolul XX

- - - Utilitarismul ideal

- - - Utilitarismul de acte si de reguli

- - - Utilitarismul pe doua niveluri

- - - Utilitarismul de preferinta

- - Mai multe tipuri de utilitarism

- - - Utilitarismul negativ

- - - Utilitarismul de motiv

- - Consideratii suplimentare

- - - Fericirea medie vs. fericirea totala
- - - Motive, intentii si actiuni

- - Utilitarismul de regula

- - - Formularea lui Mill

- - - Utilitarismul de regula puternic

- - - Utilitarismul de regula slab

- - Critica utilitarismului



- - - Utilitatea cuantificarii

- - - Utilitatea ignora justitia

- - - Prezicerea consecintelor

- - - Obiectie de cerinta

- - - Agregarea utilitatii

- - - Calcularea utilitatii esueaza

- - - Criticiile obligatiilor speciale

- - - Critici ale teoriei valorilor utilitariste
- - - Critici bazate pe datorie

- - - Ferma de copii

- 7.10 Teoria (etica) virtutii

- - Concepte cheie

- - [storia virtutii

- - - ,Turnura aretaica” contemporana
- - Subiecte In etica virtutii

- - - Etica virtutii ca o categorie

- - - Virtutea si politica

- - - Etica virtutii aplicate

- - - - Filosofia sociala si politica

- - - - Educatie

- - - - Asistenta medicala si etica medicala
- - - - Tehnologia si virtutile

- - Critica teoriei virtutii

- - - Subsumata in deontologie si utilitarism
- - - Utopianism si pluralism

- 7.11 Naturalism

- - Origini si istorie

- - Etimologie

- - Descriere

- - Furnizarea ipotezelor necesare stiintei
- - Naturalism metafizic

- - Naturalism metodologic

- - Critici ale naturalismului

- - - Alvin Plantinga

- - - Robert T. Pennock

---W. V. 0. Quine

- - - Karl Popper

- 7.12 Relativismul moral

- - Variatii

- - - Descriptiv

- - - - Meta-etic

- - - - Normativ

- - Istorie

- - Relativismul meta-etic

- - - Stiintific



- - - - Moralitatea si evolutia

- - - Filosofic

----R. M. Hare

- - - - Walter Terence Stace

- - - - Sdracia filosofica

- - - - Alte critici

- - - Religios

- - - - Catolicismul roman

- - - - Budismul

- - - Literar

- 7.13 Emotivism

- - Istorie

- - Sustinatori

---A.]. Ayer

- - - C. L. Stevenson

- - - - Primul model de analiza

- - - - Al doilea model de analiza

- - - - Metode de argumentare

- - Critica emotivismului

- - - Influenta magnetica

- - - Realismul moral al lui Philippa Foot

- - - Utilizare standard si setare standard

8 Animale (Drepturile animalelor)

- Cognitia animalelor

- - Canonul lui Morgan

- - De la anecdote la laborator

- - Semicentenarul comportamental

- - Revolutia cognitiva

- In filosofie

- - Conceptul de animale-masina

- - Ipoteza Gaia

- - Critica termenului "animal” si a conceptului de "viata animala"
- 8.1 Drepturile animalelor

- - Dezvoltarea istorica in Occident

- - - Statutul moral si animalele in lumea antica
- - - Secolul 17: Animalele ca automate

- - - - Legile timpurii de protectie a animalelor in Europa
- - - - René Descartes

- - - Tratarea animalelor ca datorie a omului fata de sine
- - - - John Locke, Immanuel Kant

- - - Secolul al XVIII-lea: Centralitatea sentientei
- - - - Jean-Jacques Rousseau

- - - - Jeremy Bentham

- - - Secolul al XIX-lea: Aparitia jus animalium

- - - - Arthur Schopenhauer



- - - - Percy Bysshe Shelley

- - - - John Stuart Mill

- - - - Charles Darwin

- - - - SPCA americang, Frances Power Cobbe, Anna Kingsford
- - - - Friedrich Nietzsche

- - - - Henry Salt

- - - Secolul XX: Miscarea drepturilor animalelor
- - - - Dezvoltarea veganismului

- - - - Cresterea utilizarii animalelor

- - - - Formarea grupului Oxford

- - - - Publicarea Animal Liberation

- - - - Subculturi si drepturile animalelor

- - - Secolul XXI: Dezvoltari

- - - - Petitii pentru Habeas Corpus

- 8.2 Animal-masina

- - Nasterea ipotezei

- - Consecinte

- 8.3 Suferinta la animale

- - Durerea la animale

- - - Experienta durerii

- - - Argumentul-prin-analogie

- - Cruzimea fata de animale

- - - Definitie si puncte de vedere

- - Abordarea filosofica

- - - Istoria suferintei la animalele salbatice

- - - Ecologia ca valoare intrinseca

- - - Animalul salbatic ca o reducere la absurd

- 8.4 Specism

- - Istorie

- - - Originea termenului

- - - Raspandirea ideii

- - Argumente in favoarea specismului

- - Critica specismului

- - - Comunitatea morald, argument din cazuri marginalizate
- - - "Mintea discontinuad"

- - Holocaustul animalelor

- - Centralitatea constiintei

- 8.5 Antispecism

- - Antispecismul si religia

- - Surse teoretice si filosofice ale antispecismului
- - - Critica filosofica a termenilor ,Animal” si ,propriu omului”
- - Critica epistemologica

- 8.6 Au animalele drepturi?

- - Utilitarismul

- - Subiecti-ai-unei-vieti



- - Abolitionism

- - Contractarianism

- - Teoria drepturilor prima facie

- - Feminismul si drepturile animalelor
- - Transumanism

- - Critici privind drepturile animalelor
---R.G. Frey

- - - Carl Cohen

- - - Richard Posner

- - - Roger Scruton

- 8.7 Indatoriri indirecte fati de animale
- - Critica indatoririi

- - - Negarea indatoririi fata de animale
- - - Drepturile animalelor

9 Politica (Filosofia politicii)

- Etimologie

- - Clasificari

- Istoria politicii de stat

- - Statul

- Sursa puterii in politica

- - Puterea din punct de vedere pragmatic
- - Autoritatea si legitimitatea

- - - Autoritatea traditionala

- - - Autoritatea charismatica

- - - Autoritatea legal-rationala

- - Suveranitatea

- Tematici

- - Forme de organizare politica

- - Politica globala

- - Coruptia politica

- - Partide politice

- - Politica, disciplina academica

- Valori politice

- - Stanga - dreapta

- - Autoritar-libertarian

- - Critici ale spectrului politic

- 9.1 Filosofia politicii

- - Istorie

- - - Traditii antice

- - - - India antica

- - - - China antica

- - - - Grecia antica

- - - Crestinismul medieval

- - - - Sfantul Augustin

- - - - Sfantul Toma Aquino



- - - Epoca de Aur islamista

- - - - Ibn Khaldun

- - - Europa medievala

- - - Renasterea europeana

- - - - Niccolo Machiavelli

- - - [luminismul european

- - --John Locke

- - - - John Stuart Mill

- - - - Benjamin Constant

- - - - Thomas Hobbes

- - - - Jean-Jacques Rousseau

- - - Industrializarea si epoca moderna

- - - Perioada contemporana

- 9.2 Filosofia dreptului

- - Jurisprudenta analitica

- - Jurisprudenta normativa

- - Abordari filosofice ale problemelor juridice
- 9.3 Egalitatea sociala

- - Ontologic

- - Oportunitatea

- - Conditia sociala

- - Rezultate

- 9.4 Egalitatea de rezultate

- - Comparatii cu concepte conexe

- - Conceptul in argumentul politic

- - Filosofia politica

- - - Conflatia cu marxismul, socialismul si comunismul
- - Critica egalitatii de rezultate

- 9.5 Discriminarea fortei de munca

- - Definitie

- - Explicatii neoclasice

- - - Inclinatiile pentru discriminare

- - - Discriminarea statistica

- - Abordarea non-neoclasica

- - - Modelul suprapopularii

- - - Modele institutionale

- - - - Piata interna a muncii

- - - - Locuri de munca primare si secundare
- - Critica abordarii neoclasice

- - Bazele teoretice ale discriminarii referitoare la ocuparea fortei de munca
- - - Teorii juridice: explicate prin cazul SUA
- - - Teorii structurale

- 9.6.1 Discriminarea inversa

- - Critici ale discriminarii inverse

- 9.7 Egalitatea politica: Democratia



- - Caracteristici

- - Istoria democratiei

- - - Origini istorice si societati proto-democratice
- - - - Origini antice

- - - Evul Mediu

- - - Era moderna

- - - - Perioada moderna timpurie
- - - - Secolele XVIII si XIX

- - - - Secolele XX si XXI

- - Tipuri de democratii guvernamentale
- - - Forme de baza

- - - - Direct

- - - - Reprezentativ

- - - - Parlamentar

- - - - Prezidential

- - - - Hibrid sau semi-direct

- - - Variante

- - - - Monarhie constitutionala

- - - - Republica

- - - - Democratia liberala

- - - - Socialist

- - - - Anarhist

- - - - Sortare

- - - - Consociativ

- - - - Democratia consensului

- - - - Supranationala

- - - - Incluziva

- - - - Politica participativa

- - - - Cosmopolita

- - - - Democratie creativa

- - - - Democratie ghidata

- - Democratia non-guvernamentala
- - Teorie

- - - Aristotel

- - - Teoria republicana timpurie
- - - Argumentare

- - - - Agregativa

- - - - Deliberativa

- - - - Radicala

- - Dezvoltare

- - Critici ale democratiei

- - - Ineficiente

- - - Regula populara ca fatada

- - - Regula Mob

- - - Instabilitate politica



- - - Alegeri frauduloase

- - - Opozitia

- 9.7.1 Democratia directa

- - Miscari contemporane pentru democratia directa
- - Evolutia democratiei directe

- - - Democratia ateniana

- - - Republica romana

- - - Elvetia

- - - Statele Unite

- - - Democratia electronica

- - Trilema reformei democratice

- 9.7.2 Democratia reprezentativa

- - Competentele reprezentantilor

- - Istorie

- - Critica democratiei reprezentative
- - - Solutii propuse

- 9.8 Libertatea

- - Liberul arbitru

- - Libertatea sau libertatea de actiune personala si sociala
- 9.8.1 Libertatea de actiune

- - Filosofie

- - Politica

- - Istorie

- - - Contractul social

- - Ideologii

- - - Liberalism

- - - Libertatea republicana

- - - Socialism

- - - Marxism

- - - Anarhism

- - Premise culturale

- 9.8.2 Libertatea negativa

- - Prezentare generala

- - Istorie

- - Libertatea negativa si autoritatea: Hobbes si Locke
- 9.8.3 Libertatea pozitiva

- - Prezentare generala

- - Istorie

- - Exemple

- 9.8.4 Libertatea de exprimare

- - Originea libertatii de exprimare

- - - Relatia cu alte drepturi

- - Democratie si interactiune sociala
- - Limitari

- - - Internetul si societatea informationala



- - - Libertatea de informare

- - - Cenzura pe Internet

- - Istoria disidentei si a adevarului

- 9.9 Pedeapsa

- - Definitii

- - - In filosofie

- - - In psihologie

- - - In socio-biologie

- - - - Exemple impotriva pedepselor sociobiologice
- - Critica

- - - Distructivitatea gandirii si Imbunatatirea
- 9.10 Justitia retributiva

- - Scopuri

- - Istorie

- - Principii

- - - Proportionalitatea

- - Subtipuri

- - Critici

- - - Alternative

- 9.11 Teoria descurajarii

- - Conceptul

- - - Proportionalitatea

- - - Reciprocitatea

- - - Credibilitatea coercitiva

- - Teoria descurajarii rationale

- - - Echilibrul militar

- - - Semnalizarea si putere de negociere

- - - Reputatia de solutionare

- - - Interese in joc

- - Armele nucleare si descurajarea

- - Descurajarea moderna

- - Critica teoriei descurajarii

- 9.12 Protectia societatii (Securitatea nationala)
- - Definitii

- - Dimensiunile securitatii nationale

- - - Siguranta fizica

- - - Securitatea politica

- - - Securitatea economica

- - - Securitatea ecologica

- - - Securitatea energiei si a resurselor naturale
- - - Securitatea informatica

- - - Securitatea infrastructurii

- - Probleme in protectia societatii (securitatea nationala)
- - - Coerenta abordarii

- - - Securitate nationala vs. transnationala



- - - Impactul asupra libertatilor civile si a drepturilor omului
- 9.13 Reformism

- - Istorie

- - Critica reformismului

- 9.14 Nesupunerea civica

- - Istorie

- - Etimologie

- - Teorii

- - - Violent vs. non-violent

- - - Revolutionar vs. nerevolutionar
- - - Colectiv vs. solitar

10 Aparenta si realitate (Realitatea)
- Folosirea filosofica moderna

- Stiintific

- Mecanic

- Grup si social

- 10.1 Realitatea

- - Concepte inrudite

- - - Viziuni si teorii ale lumii

- - Filosofia occidentala

- - - Fiinta

- - - Perceptie

- - - Obiecte abstracte si matematica
- - - Proprietati

- - - Timp si spatiu

- - - Lumi posibile

- - - Teorii ale intregului si filosofia
- - - Realitatea fenomenologica

- - - [poteze sceptice

- - Stiinte fizice

- - - Realism stiintific

- - - Realism si localitate In fizica

- - - Rolul observatorului in mecanica cuantica
- - - Multivers

- - - Teorii stiintifice despre tot

- - Tehnologie

- - - Realitatea virtuala si spatiul cibernetic
- - -, RL” 1n cultura internetului

- 10.2 Filosofia perceptiei

- - Categorii de perceptie

- - Explicatii filosofice ale perceptiei
- - Reprezentarea spatiala

- 10.3 Realismul naiv (direct)

- - Prezentare generala

- - Realism naiv si stiintific sau realism direct si indirect



- - - Realismul si fizica cuantica

- - Realitate virtuala si realism

- 10.4 Argumentul iluziei

- - Argumentul iluziei, critica realismului direct
- - Critica argumentului iluziei

- 10.5 Argumentul visului

- - Rezumat

- - Paradoxul lui Hutton

- - Simularea realitatii

- - Discutie critica

- 10.6 Halucinatia

- 10.7 Memoria

- - Neurostiinte cognitive

- 10.8 Cogito, ergo sum

- - In scrierile lui Descartes

- - - Discurs asupra metodei

- - - Meditatii metafizice

- - - Principiile filosofiei

- - - Cautarea adevarului

- - - Alte forme

- - Interpretare

- - Predecesori

- - Critici

- - - Utilizarea lui ,eu”

- - - Kierkegaard

- - - Williams

- - - Heidegger

- - - John Macmurray

- 10.9 Realismul reprezentativ (indirect)

- - Istorie

- - Critica realismului indirect (reprezentativ)
- - Teoria adverbiala

- 10.10 Fenomenologia

- - Prezentare generala

- - Prezentare istorica a utilizarii termenului
- - Varietati de fenomenologie

- - Concepte

- - - Intentionalitatea

- - - Intuitia

- --Dovada

- - - Noesis si noema

- - - Empatia si intersubiectivitatea

- - - Lumea vietii

- - Investigatii logice a lui Husserl (1900/1901)
- - Transcendentalismul de dupa Idei (1913)



- - Realism

- - Existentialism

- - Gandirea orientala

- - Abordari la tehnologie

- - - Heidegger

- - - Dreyfus

- 10.11 Fenomenalism

- - Critici

- 10.12 Cauzalitate

- - Concept

- - - Metafizica

- - - - Ontologie

- - - - Epistemologie

- - - - Semnificatie geometrica
- - - - Volitia

- - - Cauze necesare si suficiente
- - - Contrastat cu conditionale
- - - Cauza discutabila

- - Teorii

- - - Teorii contrafactuale

- - - Cauza probabilistica

- - - Calculul cauzal

- - - Invatarea structurii

- - - Teoriile derivarii

- - - Teoriile manipularii

- - - Teoriile proceselor

- - Istorie

- - - Filosofia hindusa

- - - Filosofia budista

- - - Baha'i

- - - Filosofia occidentala

- - - - Aristoteliana

- - - Evul Mediu

- - - - Dupa Evul Mediu

- - Realismul cauzal

11 Stiinta (Filosofia stiintei)
- Ce este stiinta?

- Ramuri ale stiintei

- - Stiintele naturii

- - Stiintele sociale

- - Stiintele formale

- Cercetarea stiintifica

- - Metode stiintifice

- - - Matematica si stiintele formale
- - Filosofia stiintei



- - - Certitudine si stiinta

- - - Pseudostiint3, stiintd marginala, si stiinta falsa
- Comunitatea stiintifica

- - Ramuri si domenii

- - Institutii

- - Literatura

- Practica stiintifica

- - Cercetarea fundamentala si aplicata
- - Cercetarea in practica

- - Impactul practic al cercetarii stiintifice
- - Femeile 1n stiinta

- - Politica stiintei

- - Perspectivele media

- - Utilizarea politica

- - Stiinta si publicul

- Clasificarea stiinfelor

- 11.1 Filosofia stiintei

- - Introducere

- - - Definirea stiintei

- - - Explicatia stiintifica

- - - Justificarea stiintei

- - - Observatie inseparabila de teorie
- - - Scopul stiintei

- - - Valori si stiinta

- - Istoria

- - - Pre-moderna

- - - Moderna

- - - Pozitivismul logic

- - - Thomas Kuhn

- - Abordari curente

- - - [poteze axiomatice

- - - Coerentism

- - - Orice e bun

- - - Sociologia cunoasterii stiintifice
- - - Filosofia continentala

- - Alte subiecte

- - - Reductionism

- - - Responsabilitatea sociala

- 11.2 Metode stiintifice

- - Prezentare generala

- - - Procesul

- - - - Formularea unei intrebari

- - - - Ipoteza

- - - - Predictia

- - - - Testarea



- - - - Analiza

- - - Exemplu ADN-ului

- - - Alte componente

- - - - Replicarea

- - - - Examinarea externa

- - - - Inregistrarea si partajarea datelor
- - Investigatii stiintifice

- - - Proprietatile cercetarii stiintifice

- - - Credinte si prejudecati

- - - Logica argumentarii stiintifice

- - Elementele metodelor stiintifice idealizate
- - Elemente ale metodei stiintifice

- - - Caracterizari

- - - Incertitudine

- - - Definire

- - - Caracterizari ale ADN

- - - Un alt exemplu: precesiunea lui Mercur
- - Aspecte ale metodelor stiintifice

- - - Observatia

- - - [poteza

- - - Predictia

- - - Verificarea

- - - Evaluarea

- - Comunicarea si comunitatea

- - - Evaluarea colegiala (inter pares)

- - - Documentarea si replicarea

- - - Arhivarea

- - - Partajarea datelor

- - - Limitari

- - - Dimensiunile practicii

- - Filosofia si sociologia stiintei

- - - Rolul hazardului in descoperire

- - Relatia cu matematica

- - - Relatia cu statistica

- - - Alte aspecte ale metodelor stiintifice
- 11.3 Rationamentul inductiv

- - Rationamentul inductiv vs. rationamentul deductiv
- - Istorie

- - - Filosofia antica

- - - Filosofia moderna timpurie

- - - Filosofia moderna tarzie

- - - Filosofia contemporana

- - - - Bertrand Russell

- - - - Gilbert Harman

- - Critici



- - - Prejudecati

- - Tipuri de rationament inductiv

- - - Generalizare

- - - Silogismul statistic

- - - Inductia simpla

- - - Argumentul din analogie

- - - Inferenta cauzala

- - - Predictia

- - - Inferenta bayesiana

- - - Inferenta inductiva

- 11.3.1 Problema inductiei

- - Formularea problemei

- - - Originile antice si timpurii moderne
- - - David Hume

- - - Noua ghicitoare a lui Nelson Goodman a inductiei
- - Interpretari notabile

- - - Hume

- - - David Stove si Donald Williams

- - - Karl Popper

- 11.4 Falsificabilitatea

- - Prezentare generala

- - Falsificarea naiva

- - - Doua tipuri de declaratii: observationale si categorice
- - - Inferenta categorica inductiva

- - - - Falsificarea deductiva

- - Falsificationism

- - Criteriul de demarcare

- - - Verificationism

- - - Utilizarea in instante judecatoresti
- - Critici ale falsificationismului

- - - Filosofi contemporani

- - - Kuhn si Lakatos

- - - Feyerabend

- - - Sokal si Bricmont

- - - Economie

- - - Evolutie

- - - Creationismul biblic

- - - Istoricism

- - - Matematica

- - Citate

- 11.5 Filosofia educatiei

- - Filosofii ale educatiei

- - - Idealism

- ---Platon (424/4231.e.n. - 348/347 1.e.n.)
- - - - Immanuel Kant (1724-1804)



- - - Realism

- - - - Aristotel (384 1.e.n. - 322 1.e.n.)
- ---1Ibn Sina (980 - 1037)

- - - - Ibn Tufail (1105 - 1185)

- ---John Locke (1632-1704)

- - - - Jean-Jacques Rousseau (1712-1778)
- - - - Harry S. Broudy (1905-1998)

- - - Scolastica

- - - - John Milton (1608-1674)

- - - Pragmatism

- - --John Dewey (1859-1952)

- - - - William Heard Kilpatrick 1871-1965)
- - - - Noddings Nel (1929-)

- - - Existentialism

- - - Teoria critica

- - - - Paulo Freire (1921-1997)

- - Filosofii normative ale educatiei

- - - Perenialism

- - - - Allan Bloom (1930-1992)

- - - Educatie clasica

- - - - Charlotte Mason (1842-1923)
- - - Esentialism

- - - - William Chandler Bagley (1874-1946)
- - - Reconstitutionism social si pedagogie critica
- - - - Maria Montessori (1870-1952)
- - - Waldorf

- - - - Rudolf Steiner (1861-1925)

- - - Educatie democratica

----A.S. Neill (1883-1973)

- - - Progresivism

- - - - John Dewey (1859-1952)

- - - - Jean Piaget (1896-1980)

- - - - Jerome Bruner (1915-2016)

- - - Nescolarizarea

- - - - John Holt

- - - Educatie contemplativa

- 11.6 Filosofia istoriei

- - Tipuri

- - [storia pre-moderna

- - Istorie ciclica si liniara

- - Istoria durabila

- - Concepte

- - - Filosofia cronologiei

- - - Filosofia cauzalitatii

- - - Filosofia neutralitatii



- - Teorii operative

- - - Abordari teleologice

- - - Georg Wilhelm Friedrich Hegel
- - - Thomas Carlyle

- - - Evolutionismul social

- - Teorii contextuale

- - - Karl Marx

- - - Michel Foucault

- - Alte abordari

- - - Istoria narativa

- - - Nayef Al-Rodhan

- - Educatie si propaganda

- 11.7 Filosofia matematicii

- - Istorie

- - - Filosofia contemporana

- - Teme majore

- - - Realism matematic

- - - Antirealism matematic

- - Scoli contemporane de gandire
- - - Artistic

- - - Platonism

- - - Matematicism

- - Logicism

- - - Formalism

- - - Conventionalism

- - - Intuitionism

- - - - Constructivism

- - - - Finitism

- - - Structuralism

- - - Teoriile mintii Intruchipate

- - - - Realismul aristotelic

- - - - Psihologism

- - - - Empirism

- - - Fictionalism

- - - Constructivism social

- - - Dincolo de scolile traditionale
- - - - Eficienta nerezonabila

- - - - Cele doua sensuri ale lui Popper ale enunturilor numerice
- - - - Filosofia limbajului

- - Argumente

- - - Argumentul indispensabil pentru realism
- - - Argumentul epistemic impotriva realismului
- - Estetica

- 11.8 Scientism

- - Definitii



- - Relevanta in dezbaterile despre stiinta si religie
- - Filosofia stiintei

- - Retorica stiintei

- - Religie si filosofie

- - Rationalizarea si modernitatea
12 Mintea (Filosofia mintii)

- Definitii

- Facultatile mentale

- Continutul mental

- - Memetica

- Relatia cu creierul

- Mintile ne-umane

- - Inteligenta animalelor

- - Inteligenta artificiala

- 12.1 Filosofia mintii

- - Problema minte-corp

- - Solutii duale pentru problema minte-corp
- - - Argumente pentru dualism

- - - Dualismul interactionist

- - - Alte forme de dualism

- - - - Paralelismul psihofizic

- - - - Ocazionalism

- - - - Dualismul proprietatii

- - - - Teoria aspectului dual

- - - - Dualismul experimental

- - - - Hilomorfism

- - Solutii moniste la problema minte-corp
- - - Monisme fizice

- - - - Behaviorism

- - - - Teoria identitatii

- - - - Functionalism

- - - - Fizicalism nereductiv

- - - - Emergentism slab

- - - - Materialismul eliminativ

- - Misterianism

- - Critica lingvistica a problemei minte-corp
- - Naturalismul si problemele sale
- - - Qualia

- - - Intentionalitatea

- - Filosofia perceptiei

- - Filosofia mintii si stiinta

- - - Neurobiologie

- - - Informatica

- - - Psihologie

- - - Stiinta cognitiva



- - Filosofia mintii in traditia continentala
- - Subiecte legate de filosofia mintii

- - - Liberul arbitru

- - - Sinele

- 12.2 Filosofia psihologiei

- 12.3 Problema minte-corp

- - Interactiunea minte-corp si cauzalitatea mentala
- - Corelatii neuronale

- - - Neurobiologie si neurofilosofie

- - - Excitatie si continut

- - Fundal istoric

- - - Buddha

- - - Platon

- - - Aristotel

- - - Influente ale religiilor monoteiste orientale
- - - Toma Aquino

- - - Descartes

- - - Kant

- - - Huxley

- - - Whitehead

- - - Popper

- - - Searle

- 12.4 Zombi

- - Tipuri de zombi

- - Argumentele zombi

- - Raspunsuri

- - Experimente de gandire conexe

- 12.5 Dualismul minte-corp

- - Tipuri

- - - Dualismul substantei sau dualismul cartezian
- - - Dualismul proprietatii

- - - Epifenomenalism

- - - Dualismul predicatelor

- - Viziuni dualiste ale cauzalitatii mentale
- - - Interactionism

- - - Fizicalism non-reductiv

- - - Epifenomenalism

- - - Paralelism

- - - Ocazionalism

- - - Kantianism

- - Evolutia istorica

- - - Platon si Aristotel

- - - De la neoplatonism la scolasticism

- - - Descartes si discipolii sai

- - - Formulari recente



- - Argumentele pentru dualism

- - - Argumentul subiectiv

- - - Argumentul zombi

- - - Argumentul stiintelor speciale

- - - Argumentul din identitatea personala
- - - Argumentul din ratiune

- - Argumentele impotriva dualismului

- - - Argumente din interactiunea cauzala
- - - - Replici

- - - Argumentul din fizica

- - - - Replici

- - - Argumentul din afectarea creierului

- - - Argumentul din dezvoltarea biologica
- - - Argumentul din neurostiinta

- - - Argumentul din simplitate

- 12.5.1 Dualism fara interactiune (Paralelism psihofizic)
- - Istorie

- - - Malebranche

- - - Spinoza

- - - Leibniz

- 12.6 Fizicalism

- - Definitia fizicului

- - - Definitii bazate pe supervenienta

- - - Fizicalismul de realizare

- - - Fizicalismul token

- - Reductionism si emergentism

- - - Reductionism

- - - Emergentism

- - Fizicalism a priori versus a posteriori

- - Alte puncte de vedere

- - - Fizicalismul strawsonian

- 12.7 Teoria identitatii minte-creier

- - Fundal

- - Versiuni ale teoriei identitatii de tip
---U.T.Place

- - - Feigl si Smart

- - Critica teoriei identitatii minte-creier

- - - Realizabilitate multipla

- - - Qualia

- 12.7.1 Teoria identitatii ocurentelor - Monismul anomal
- - Prezentare generala

- - Argumentul clasic al lui Davidson pentru monismul anomal
- - Interactiunea cauzala

- - Caracterul nomologic al cauzalitatii

- - - Legi stricte



- - - Justificarea cauza-lege

- - Anomalismul mentalului

- - - Normativitate

- - - Holism

- - Rezolvarea contradictiei

- - Critica monismului anomal

- 12.8 Behaviorism

- - Varietati

- - - Behaviorism radical

- - Inovatii experimentale si conceptuale
- - Relatia cu limbajul

- - Educatie

- - Conditionarea operanta

- - Conditionarea respondentului

- - In filosofie

- - - Legea efectului si conditionarea urmei
- - - Behaviorism molecular versus behaviorism molar
- - - Behaviorismul teoretic

- - Analiza si cultura comportamentului
- - Informatica comportamentala si calcul comportament
- - Critici si limitari

- 12.9 Functionalism

- - Realizabilitate multipla

- - Tipuri

- - - Functionismul masina-stare

- - - Psiho-functionalism

- - - Functionalismul analitic

- - - Functionalismul homuncular

- - - Functionalism mecanic

- - Fizicalismul

- - Critica functionalismului

- - - Creierul Chinei

- - - Camera chinezeasca

- - - Spectru inversat

- - - PAmantul geaman

- - - Holism de semnificatie

- - - Argumente de trivialitate

- 12.10 Problema altor minti (Solipsism)
- - Versiuni

- - - Solipsismul metafizic

- - - Solipsismul epistemologic

- - - Solipsismul metodologic

- - Ideile principale

- - Istorie

- - - Gorgias



- - - Descartes

- - - Berkeley

- - Relatia cu alte idei

- - - Idealism si materialism

- - - Dualismul cartezian

- - - Filosofia lui Schopenhauer

- - - Idealism

- - - Rationalism

- - - Zombi filosofic

- - - Falsifiabilitate si testabilitate

- - - Minimalism

- - - Solipsismul la copiii mici

- - - Hinduism

- - - - Advaita Vedanta

- - - - Samkhya si Yoga

- - - Budism

- 12.11 Argumentul din analogie

- - Structura

- - Analiza argumentelor din analogie
- - - Puterea unei analogii

- - Contraargumente

- - - Falsa analogie

- - - - Exemple

13 Arta (Estetica)

- Definitii

- Domenii ale artei in evolutia culturala
- Forme, genuri, mediu, si stiluri

- Aptitudini si mestesuguri

- Scop

- - Functii nemotivate

- - Functii motivate

- Controverse

- Teorie

- - Aparitia modernismului

- - Noua critica si ,eroarea intentionata”
- -, Virajul lingvistic” si dezbaterea sa
- Disputele de clasificare

- - Judecata de valoare

-13.1 Arte

- - Definitii

- - Istorie

- - - Clasificari

- 13.2 Estetica

- - Estetica si filosofia artei

- - Judecata estetica, universalitatea si etica



- - - Judecata estetica

- - - - Factorii implicati In judecata estetica
- - - Universalii esteticii

- - - Etica esteticii

- - Forme derivate ale esteticii

- - - Estetica post-moderna si psihanaliza
- - - Estetica recenta

- - - Estetica si stiinta

- - - Adevarul in frumusete si matematica
- - - Abordari computationale

- - - Estetica evolutiva

- - - Estetica aplicata

- - Critici

- 13.2.1 Estetica aplicata

- - Arhitectura si design interior

- - Arta digitala

- - Educatie si stiinte sociale

- - Design vestimentar

- - Film, televiziune si video

- - Gastronomie

- - Umor

- - Design industrial

- - Tehnologia informatiei

- - Design peisagistic

- - Literatura

- - Harti

- - Marketing

- - Matematica

- - Muzica

- - Neuroestetica

- - Artele interpretative

- - Artele bidimensionale si plastice

- - Viata urbana

- - Web design

- - - Cele mai bune practici pentru proiectarea site-urilor estetice
- - - Estetica si credibilitatea proiectarii site-urilor web
- 13.3 Asemanarea familiala

- - Contextul filosofic

- - Terminologie

- - Aplicatii notabile

- - Critica asemanarii familiale

- 13.4 Teoria formei semnificative

- - Critici ale teoriei formei semnificative
- 13.5 Idealismul in arta

- 13.6 Teoria institutionala a artei



- 13.7 Arta evolutiva

- - Procesul

- - Redarea non-fotorealista

- 13.8 Critica artei

- - Definitie

- - Metodologie

- - Istorie

- - - Originile

- 13.9 Reprezentatia artistica

- - Arte vizuale, arta reprezentatiei, reprezentatia artistica
- 13.10 Interpretarea estetica

- - Scopuri ale interpretarii

- - Unul sau multi

- - Interpretarea cu destinatie

- 13.11 Autenticitatea

- - Autenticitatea provenientei

- - Autenticitate culturala

- - Autenticitatea performantei

- - Autenticitatea expresiei

- - Autenticitatea experientei

- 13.12 Interpretarea documentata istoric
- - Instrumente timpurii

- - - Clavecin

- - - Fortepiano

- - - Viola da gamba

- - - Flaut dulce

- - Cantat

- - Schema

- - Recuperarea practicilor timpurii de interpretare
- - - Interpretarea notatiei muzicale

- - - Muzica mecanica

- - - Reglare si Inaltime

- - - Dovezi iconografice

- - Critica interpretarii documentata istoric
- 13.13 Valoarea artistica si falsificarea

- - Obscenitate si merit literar

- - Falsul

- - - Arta documentara

- - Contrafacerea

- - Kitsch
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etica si politica la stiinta si filosofia mintii. Aceasta lucrare este o continuare remarcabilad a
primului volum, extinzand explorarea conceptelor filosofice fundamentale printr-o
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De ce sa alegi aceasta carte?

1. Continut diversificat: Abordeaza subiecte esentiale precum etica kantiang,
utilitarismul, filosofia mediului, drepturile animalelor, filosofia perceptiei, si
conceptele fundamentale ale realismului.



2. Structura clara: Organizata pe teme si subteme, cartea faciliteaza navigarea prin
concepte complexe, fiind potrivita atat pentru incepatori, cat si pentru cunoscatori.

3. Relevanta actuala: Exploreaza probleme filosofice contemporane, oferind
perspective asupra unor teme precum libertatea de exprimare, securitatea nationala
si reforma politica.
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Platon si Confucius pana la ganditorii moderni. Un ghid pentru natura fundamentala a
existentei, a societatii si a modului in care gandim.

Dupa o prezentare generala a filosofiei, cu istoria filosofiei, ramuri ale filosofiei, concepte
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valabilitatea ei"), etica, estetica, filosofia politica, logica, filosofia stiintei si istoria filosofiei
occidentale.
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